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1.
Navrh na uznesenie
miestneho zastupitel’stva ¢. ...... /2013/V1
Mestskej Casti Bratislava - Lamac¢
zo dia 23.05. 2013
Kk protestu prokuratora zn. Pd 5/13-10 zo dna 02.05.2013 proti VZN ¢. 1/2012, ktorym sa
urcujua pravidld pri stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich pracach

miestne zastupitel’stvo mestskej ¢asti Bratislava — Lama¢
A. vyhovuje

protestu prokuratora zn. Pd 5/13-10 zo diia 02.05.2013 proti VZN MC Lama¢ ¢. 1/2012 zo
09.02.2012, ktorym urcuju pravidla pri stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich pracach v
celosti

- s pripomienkami
- bez pripomienok

2.

Dévodova sprava

Dna 07.05.2013 boli mestskej Casti Bratislava Lama¢ (dalej len ,MC Lamac®)
dorucené protesty Okresnej prokuratiry Bratislava IV smerujuce proti nasledujucim VZN MC
Lamac. v ktorych Okresnd prokuratura BA [V namieta nasledovné rozpory so zakonom.
a preto navrhuje MC Lama¢ protestmi napadnuté VZN zrusit’,

1) Protest zn. Pd 5/13 — 10 zo diia 02.05.2013 proti VZN ¢&. 1/2012, ktorym sa uréuju
pravidla pri stavebnych, rekonStrukénych a udrziavacich pracach zo dna 09.02.2012

Namietky prokuritora :

a) podla prokuratora vymedzenie pojmov (hluk, zdroj hluku a pod.), ktoré obsahuje
VZN. nepatri do sféry samospravy, ale je sacastou §tatnej spravy a ticto pojmy st
vymedzené v zdkone ¢. 355/2007 Z . z o ochrane verejného zdravia a vo vykonavacom
predpise, pricom ziadny zdkon pravomoc Upravy predmetnej problematiky nezveruje
obci, ale §tatu — rozpor so zakonom.

b) identickou je aj namietka smerujuca k vymedzeniu pojmu hluk

¢) dalSou namietkou prokuratiry je aj uloZenie povinnosti fyzickym osobach (FO)
a pravnickym osobam (PO) pri vykone stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich
pracach. Podl'a nazoru prokuratiry tym, Ze obec ulozila povinnosti FO a PO, resp.
obmedzenie. kedy mozno realizovat’ tieto prace (v sobotu len v ¢ase od 8.00 hod. do
20.00 hod. a v ostatnych dnoch pracovného pokoja ulozila povinnosti zakazu ich
realizacie) ulozila FO a PO povinnosti, ktoré ani platna zékonna uprava neupravuije.
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preto podla jej nézoru, ide o zdsah do prdv FO. nad ramec Ustavy a zakonov.
Z uvedeného dovodu podl'a prokuratury je toto VZN v rozpore s tymito predpismi.

Z doterajSich materidlov je MZ zrejmé, aky postup vo vztahu Kk protestom
napadnutych VZN existuje (MC vyhovie v celosti, z ¢asti, nevyhovuje protestu). Dal3i
postup v kazdom pripade je odli$ny (ak vyhovieme v celosti, tak napadnuté VZN musime
zrusit’, ak z casti. tak sa zrusia len tie ustanovenia, ktorym MC vyhovela, ak nevyhovieme, tak
prokurdtor modze podat na Gstavny sud podnet na zrusenie VZN).

Vzhl'adom na to, ze podla zakona ¢. 153/2001 Z. z. o prokurattre v platnom zneni MC
Lama¢ je povinna do 30 dni od dorudenia protestu (dia 07.05.2013 MC Lamac¢ bol predmetny
protest doruceny) prejednat’ protest a prijat’ rozhodnutie, ¢i protestu vyhovuje v celosti alebo
z Casti, alebo protestu nevyhovuje, predmetny material bol predlozeny na rokovanic MR dnia
09.05.2013 (stanovisko z MR je uvedené v bode 3 tohto materialu) a nasledne na rokovanie
MZ diia 23.05.2013. MU Lama¢ vo vztahu k protestu zn. Pd 5/2013 — 10 uvadza, 7e podla
jeho nazoru v danom pripade je nélezité predmetnému protestu vyhoviet. Uvedeny nazor
odovodiujeme tym. Ze rovnaké ndmietky (Gprava vztahov nad ramec zakona. preberanie
definicie pojmov zo zakona) okresnd prokurattra vzniesla aj vo vztahu k VZN ¢ 2/2008
(zdkaz predaja. pozivania a podavania alkoholickych népojov na tzemi MC Lamag). pricom
MC Lama¢ sa s pravnym posidenim VZN v uvedenom smere stotoznila. Okrem uvedeného.
zrovnakych dovodov prokurdtor napadol VZN aj inych obci, ktoré protestu vyhoveli.
V pripade, ak MZ protestu nevyhovie, v kone¢nom ddsledku prokurdtor ma pravo podat
podnet na sud na zruSenie protestom napadnuté VZN, ¢o v kone¢nom dosledku bude
znamenat’ zabezpecenie rovnakého vysledku, ktory moze MC zabezpecit' v ramci svojej
pravomoci (vyhovenie protestu a zrusenie VZN), a to bez d’alsich administrativnych tkonov.
Vo vztahu k problematike, ktord je predmetom Gpravy napadnutého VZN. je mozné dodat’, Z¢
zabezpeCenie regulovanych vztahov vuvedenej oblasti je mozné zabezpecit aj
prostrednictvom inych pravnych predpisov, na ktoré sa prokurator odvolava. V prilohe tohto
materidlu predkladame MZ aj stanovisko AK, v ktorom sa v podstate s ndzorom prokuratora
stotoznuje (s vynimkou udajného porudenia § 6 ods. 1 a 2 zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni a neSpecifikovania pravnych noriem, na ktoré sa prokurédtor odvolava). Z uvedenych
dovodov navrhujeme MZ protestu vyhoviet’.

3.
Stanovisko MR zo dina 09.05.2013
Poslancom MR bola na zaver predloZzena Informacia o podanych protestoch

Okresného prokuratora zn. Pd 5/13-10 azn. Pd 6/13-10 zo dia 2.5.2013 a Informéacia
o vypoctovej technike. Tieto materialy navrhli poslanci prerokovat na zasadnuti MZ.

4.
Protest prokuritora zn. Pd 5/13 — 10 zo diia 02.05.2013 spolu s VZN & 1/2012

S.

('S )



Okresna prokuratura Bratislava |V
Saratovska ul. &. 1/A, 844 61 Bratislava 42

€. tel. : 02/208 36 411 €. faxu : 02/6428 4217

Mestska ¢ast’ Bratislava — Lamag¢
Malokarpatské namestie ¢. 9

P : 841 03 Bratislava
IS
Vas list ¢islo/zo dina Nase ¢islo Vybavuje Bratislava
Pd 5/13-10 JUDr. Rosol 02.05.2013

Vec: VSeobecne zavizné nariadenie Mestskej ¢asti Bratislava — Lamag &. 1/2012
-Pprotest prokuridtora podla§22ods. | pism. a) bod 2, § 25 ods. 1 zdkona
¢. 153/2001 Z.z. o prokuratire v zneni neskorsich predpisov
Pril: spisovy materidl

Podla § 22 ods. 1 pism. a) bod 2, § 25 ods. 1 zdkona ¢. 153/2001 Z.z. o prokuratire
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o prokuratire*) podavam

protest prokuratora

proti VSeobecne zaviznému nariadeniu Mestskej Casti — Lamac¢ ¢. 1/2012 ktorym sa uréuju
pravidla pri stavebnych, rekonstrukeénych a udrziavacich pracach zo dita 09.02.2012 (dalcj len
»VZN ¢ 1/2012%), pretoze tymto VZN & 1/2012 bol poruseny zakon a Ziadam napadnuté
VZN €. 1/2012 ako nezakonné zrugit’,

Predmetnym VZN ¢&. 1/2012 bolo porusen¢ ustanovenie § 6 ods. 1, ods. 2 zdkona ¢,
36971990 Zb. O obecnom zriadeni, zékon <. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji
vereiného  zdravia  a o zmene  a doplnent nicktorych zakonov, vyhlaska Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky & 549/2007 Z.z. ktorou sa ustanovujti podrobnosti
0 pripustnych hodnotach hiuku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkdch na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi a zdkon ¢. 50/1976 o tizemnom pldnovani
a stavebnom poriadku (stavebny zakon).

Podla § 25 ods. 2, ods. 3 zakona o prokuratire je orgdn verejnc spravy povinny
0 proteste rozhodnut’ do 30 dni od dorucenia protestu.

Ak orgén verejnej spravy protestu prokurdtora vyhovie, je povinny bez zbyto¢ného
odkladu, najneskdr do 90 dni od dorugenia protestu prokuratora, nezakonny vieobecne
zavizny pravny predpis zrusit, pripadne nahradit’ vieobecne zavaznym pravnym predpisom,
ktory bude v sulade so zakonom a s ostatnymi veobecne zéviiznymi pravnymi predpismi.

Odobévodnenie

Miestne zastupitelstvo Mestskej Casti Bratislava Lama¢ uznesenim ¢ 18/2012/V1
schvdlilo VZN ¢. 12012 zo0 dna 09.02.2012, ktorym sa uruju pravidla pri stavebnych,
rekonstrukénych a udrziavacich pracach.



Prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV preskumal zdkonnost’ uvedencho
narfadenia a dospel k zaveru, 7e VZN ¢, 172012 zo dia 09.02.2012 nie Jje vstlade so
zakonom.

Podla § 6 ods. 1, ods. 2 zdkona ¢ 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,, zdkon o obecnom zriadeni”) obec méze vo veciach uzemnej
samospravy vyddvar' nariadenia; nariadenie nesmie byt' v rozpore s Ustavou Slovenskej
republiky, ustavaymi zdkonmi, zékonmi a medzindrodnymi zmluvami, s ktorymi vyslovila
sithlas Nearodnd rada Slovenskej republiky a ktoré boli ratifikované a vyhlasené spésobom
ustanovenym zdakonom.

Vo veciach, v kiorych obec pini ulohy Stdinej spravy, moze vydavar nariadenie len na
zaklade splnomocnenic zdkonom a v Jeho medziach. Také nariadenie nesmie byt'v rozpore s
Ustavou Slovenskej republiky, ustavaymi zakonmi, medzindrodnymi zmluvami, ktoré boli
ratifikované a vyhldsené spésobom ustanovenym zdkonom, so zdkonmi, s nariadeniami vidady,
so vSeobecne zdviznymi predpismi ministerstiev a ostatnych ustrednych orgdnov Stdtnej
Spravy.

Ako vyplyva z uvodnej Casti predmetného VZN ¢, 372009, bolo prijaté v stlade s ust.
§ 6 ods. 1 zakona & 369/1990 7b. 0 obecnom zriadeni (dalej len wZzékon o obecnom

v

zriadeni™) a § 15 ods, 2 pism. a) zékona & 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej
republiky Bratislave.

Organy uzemne; samospravy maji normotvornu pravomoc priznant v ¢l, 68 zakona &
460/1992 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,Ustava®), podla ktorého vo veciach
uzemnej Samospravy a na zabezpedenie tloh vyplyvajucich pre samospravu zo zikona méoze
obec a vyssi Gizemny celok vydaval vieobecne zavizné nariadenia a v ¢l 71 ods. 2 Ustavy,
v zmysle ktorého pri vykone Statnej spravy moZe obec a vyssi uzemny celok vydavat v ramei
svojej Gzemnej posobnosti na zéklade splnomocnenia v zakone a v jeho medziach vieobecne
zavizné nariadenia. Pokial obce sVojou normotvornou &nnostou ukladajii povinnosti
tyzickym osobam a pravnickym osobam, je normotvorna pdsobnost’ obce limitovana &l. 2
ods. 3 Ustavy, podla ktorého kazdy méze konat’, ¢o nie je zdkonom zakdzané a nikoho
nemozZno nutit’, aby koral nieco, ¢o zakon neuklad3.

Uvodné ustanovenia v ¢l 1 VZN €. 1/2012 obsahuju vymedzenie pojmov ako je hluk,
zvlaSt rusivy hluk, zdroj hluku vo vonkaj$om prostredi, vonkajsie prostredie, zdroj hluku,
vnutorne prostredie pri posudzovani pripustnych hodnét hluku.

S poukazom na vy$3ie uvedené skutocnosti Je potrebné konitatovat, Ze tato Gast VZN
Je vrozpore s § 6 ods. 1 zakona & 369/199( Zb. pretoze problematika nim upravend nepatri
podla sucasnej platnej pravnej upravy do sféry samospravy obce, ale je sucastou vykonu
Statnej spravy. Rovnako je potrebné konstatovat, Ze tato Gast VZN ¢. 17202 je aj v rozpore
S ustanovenim § 6 ods. 2 zakona o Obecnom zriadeni, pretoZe Ziadny platny zdkon a ani iny
vieobecne zdviizny predpis nesplnomociiuje mestsku ast na vydanie takéhoto VZN.

V danom pripade VZN &. 1/2012 upravuje pravidla pri stavebnych, rekonstrukenych
a udrziavacich pracach a s nimi stvisiacou problematikou na useku ochrany 0sdb pred
hlukom.

Dand problematiku ochrany zdravia pred hlukom, infrazvukom a vibraciami v8ak
upravuje zékon ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene
a doplneni niektorych zakonov a tiez vyhlaS8ka Ministerstva zdravotnictva Slovenskej
republiky ¢. 549/2007 Z.z. ktorou sa ustanovujui podrobnosti o pripustnych hodnotich hluku,
infrazvuku  a vibraci{i ao poziadavkich na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii
v Zivotnom prostredi.

Musi vSak konstatovat’, e zakon & 35 5/20007 nezveril organom lizemnej samospravy



oprivnenie vydat veobecne z4vizné nariadenie na ochranu pred hlukom a tato zveril vyluéne

do kompetencie organov verejného zdravotnictva taxativne vymedzenych v § 3 zdakona ¢.
355/2007 Z. z.

V clankoch IT aIll Mestska gast Bratislava Lama¢ upravila podmienky na vykon
stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich prac vo vonkajiom avo vndtornom prostredi
obytnych budov. Zaroven upravila obmedzenie podla ktorého mozno vykondvat® stavebné,
rekonstrukéné a udrziavacic prave len v pracovnych ditoch a v sobotu od 8.00 hod. do 20.00
hod.. V ostatnom ¢ase av dnoch pracovného pokoja je zakazané vykonavat' stavebné
a rekonstrukéné préce.

Je potrebné uviest, 7e pokial obce vo svVojej normotvornej &innosti ukladaju
povinnosti FO a PO je aj takdto hormotvornd Cinnost” limitovana ¢l. 2 ods. 3 zakona ¢.
460/1992 Zb. Ustavy Slovenskej republiky, podla ktorého kazdy moéze konat’, ¢o nie je
zakonom zakazané a nikoho nemozno natit', aby konal nieco, ¢o zakon neuklada. Obec teda
vramei svojej normotvorby nemoéZe vo vieobecne zavdznom nariadeni uloZit’ nové
obmedzenia a povinnosti, ktoré neexistuju v zakone, resp. ktoré nemono zo zakona odvodit’,

Mém zato, e uvedené ustanovenia preskimaného VZN ¢&. 1/2012 su v Zrejmom
rozpore so zdkonom, pretoze subjekt lzemnej samospravy pri normotvornej ¢innosti désledne
nereSpektoval Ustavu, zakony a dalgie vSeobecne zdvdzné pravne predpisy  a ulozil
obmedzenia neprimerane zasahujice do prav fyzickych oséb, nad ramec ustavy a zakonov
a vV rozpore s nimi.

Na ziklade vyssic uvedenych skutoénosti navrhujem predmetné Vieobecné zdviizné
nariadenie Mestskej ¢asti Bratislava Lamag ¢. 172012 zo dia 09.02.2012 zrusit, pretoze
predmetné nariadenie je¢ v rozpore so zakonom,.

JUDr. Karin Cajkov4
okresna prokuratorka



Stanovisko
Kk protestu prokuratora proti VZN ¢&. 1/2012

V prvom rade poukazujem na skuto¢nost’, Ze protest prokuratora proti VZN ¢&. 1/2012 zo dna
02.05.2013 cislo: Pd 5/13-10 (d’alej ako ..Protest proti VZN ¢&. 1/2012%) nespliia zakonné
nalezitosti podla § 22 ods. 2 pism. h) zékona ¢. 153/2001 Z.z. o prokurature, pretoze Protest
proti VZN ¢. 1/2012 absentuje formélnu ndlezitost, a to presné oznadenie ustanoveni zdkona
¢. 355/2007 7Z.z., 50/1976 Zb. a vyhlasky ¢&. 549/2007 Z.z., ktoré boli vydanym VZN ¢.
1/2012_poruseng.

Protest proti VZN ¢&. 1/2012 sice uvadza, ze napadnutym VZN bol poruseny zakon ¢&.
355/2007 Z.z.. 50/1976 Zb. a vyhlasky ¢. 549/2007 Z.z., ale z protestu nie je zrejmé, aké
konkrétne ustanovenia tychto vieobecne zaviznych pravnych predpisov boli porusené.

Méme za to, ze Protest proti VZN ¢. 1/2012 v tejto Casti nespina zakonné nalezitosti, je
neurcity a odpori¢ame takto podanému protestu prokurdtora v ¢asti o namietanom porudeni
zakona €. 355/2007 Z.z.. 50/1976 Zb. a vyhlasky ¢. 549/2007 Z.z. nevyhoviet..

Protest proti VZN ¢&. 1/2012 uvadza, Ze napadnutym VZN boli porusené ustanovenia § 6 ods.
1 a2 zdkona ¢. 369/1990 Zb.

Na vydanie VZN pri vykone samospravy obec nepotrebuje zdkonné splnomocnenie, aviak je
opravnena vydavat VZN len v medziach zdkonov ainych vieobecne zaviznych pravnych
predpisov.

Nie je ndm zrejmé, preco MC BA Lama¢ vo VZN & 1/201. ktoré bolo vydané pri vykone
samospravy, a upravuje vykon stavebnych . rekonstrukénych a udrziavacich préc, spaja tuto
regulaciu so zakonom ¢. 355/2007 Z.z. a vyhlasku ¢. 549/2007 a to vyluéne s ¢astou ohl'adom
upravy hluku.

Z VZN ¢.1/2012 nie je zname, pre¢o MC BA Lama¢ spéja definovanie hluku a zdrojov hluku
prave sUpravou vykonu stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich prac, nakolko ani
porusenie Casu vykonu stavebnych, rekonstrukénych audrziavacich prac nie je nijako
naviazané na hluk a jeho zdroje.

Predmetom upravy VZN ¢. 172012 je de facto len stanovenie ¢asu vykonu stavebnych.
rekonStrukénych a udrziavacich prac bez ohl'adu na ich hluénost. Preto mame za to, e takéto
definovanie hluku a zdrojov hluku resp. ich prevzatie zo zakona &. 355/2007 Z.z., ako je to vo
VZN ¢. 172012 bez toho, aby vykonavanie stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich prac
bolo dalej vo VZN upravené s ohfadom na produkciu hluku (napr. konanie sposobujiice hluk
nad zakonnt normu bolo d'alej vo VZN upravené resp. sankcionované), nema Ziadnu logiku
a ani ziadnu relevanciu vo vztahu k predmetu tohto VZN.

Do pozomosti ddvame judikat Najvyssicho sudu 5Svzn/2/2011 zo dna 15.12.2011. ktorym
bolo zrusené VZN Mestskej casti Bratislava Ruzinov ¢. 8/2009 o protihlukovych pravidlach
pri stavebnych. rekonstrukénych audrZiavacich pracach a ¢innostiach, kde Najvyssi sud
Slovenskej republiky vyjadril nazor, ze napadnuté VZN tym, ze nevymedzuje aj maximalne
mozny rozsah (limit hluku) stavebnych. rekonstrukénych a udrziavacich préc alebo ¢innosti je
v tychto Castiach vel'mi neurtité az nezrozumitelné a jednoznatne z neho nevyplyva, aké
prava a povinnosti maju fyzické a pravnické osoby pri vykondvani jednotlivych druhov prac a



¢innosti.

Vykon stavebnych , rekonstrukenych a udrziavacich prac moze vyvolavat aj iné nasledky ako
je hluk, napriklad prach, vibracie a pod. Na druhej strane neprimerany hluk moézu sposobovat
aj In¢ Cinnosti ako stavebné, rekonstrukéné a udrziavacie prace. napriklad pilenie dreva,
kosenie travy a pod.

Stotozujeme sa s nazorom prokuratora, Ze problematiku ochrany zdravia pred hlukom,
infrazvukom a vibraciami komplexne upravuje zdkon ¢&. 355/2007 Z.z. s vykondvacou
vyhlaskou ¢. 549/2007 Z.z., v zmysle ktorych je sankcionované prekrocenie pripustnych
hodnét hluku.

Taktiez je pravdou. ze zakon ¢ . 355/2007 Z.z. neobsahuje Ziadne zékonné splnomocnenie
opraviujuce obec prijimat’ VZN za u¢elom ochrany zdravia pred hlukom.

Méame za to. ze spdjanie Upravy vykonu stavebnych , rekonstrukénych a udrziavacich prac
s ochranou pred hlukom podl'a zakona ¢. 355/2007 Z.z. nema Ziadne opodstatnenie.

Vo vztahu k argumentacii prokurdtora k napadnutym ¢lankom IL. alll. VZN & 1/2012
nemozno suhlasit’ s tvrdenim , Ze obec vramci normotvorby pri vykone samospravy nemoze
ulozit’” obmedzenia a povinnosti, ktoré nie st dané zdkonom resp. ktoré nemozno zo zakona
odvodit’. Pokial' by obec pri vykone samospravy mala ukladat len také povinnosti
a obmedzenia, ktoré su uZ dané zakonom. neslo by o ziadnu normotvorbu ale len o citiciu
zakonov.

V tejto suvislosti poukazujeme na opravnenie obce podla § 4 ods. 3 pism. n) zdkona ¢.
369/1990 Zb., v zmysle ktorého obec pri vykone samospravy zabezpecuje verejny poriadok
v obei a VZN moZe ustanovit’ Cinnosti, ktorych vykonavanie je zakazané alebo obmedzené na
urcity Cas alebo na ur¢itom mieste.

Domnievame sa. Ze prave v zmysle tohto opravnenia chcela MC BA Lamad upravit’ vykon
stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich prac.

Vi tejto suvislosti poukazujeme na nejednoznaénost’ problematiky verejného poriadku ako
takého. ktoré¢ho pojem nie je definovany Ziadnym zékonom ani inym v§eobecne zaviznym
pravnym predpisom. Preto aj ustalenie nazoru, ¢o je zabezpetenie verejného poriadku a ¢i
zakaz alebo Casové obmedzenie vykonu stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich prac
formou VZN mozno subsumovat pod potrebu zabezpeCit' verejny poriadok v obci, je
v kone¢nom désledku vecou postidenia sudu.

Ani z ddvodovej spravy ustanovenia § 4 ods. 3 zakona ¢&. 369/1990 Z.z. nemozno vyvodit.
aké oblasti Gpravy mal zdkonodarca na mysli pri zaloZeni tohto opravnenia uzemnej
samospravy formou VZN zakazovat® alebo obmedzovat’ uréité &innosti.

Vtejto suvislosti citujeme ustdlenu judikatiru, z ktore] Je nepochybné, ze orgdn Uzemnej
samospravy je opravneny ukladat” vieobecne zaviiznym nariadenim povinnosti osobam len pri
zachovani ich zdkladnych prav a slobdd a len za podmienok ustanovenych ustavou a
zakonom.



Sme toho nazoru, ze pokiall MC BA Lama¢ vydava VZN za ucelom zabezpecenia verejného
poriadku. je potrebné, aby bolo také VZN vydané s vyslovnym odkazom na ustanovenie § 4
ods. 3 pism. n) zdkona ¢. 369/1990 Z. a zaroven aby bolo definované, v ¢om je zakaz resp.
obmedzenie uritych Cinnosti vo VZN prinosom pre verejny poriadok. (napriklad, ze
obmedzenie takychto ¢innosti v nedel’u, v $tatne sviatky ¢ase a v pracovnych dnoch od 20:00
hod. do 08:00 hod. bude prinosom v oblasti utvarania a ochrany zdravych zivotnych
podmienok obyvatel'ov obce. Obmedzenim sa zvysi kvalitu byvania obyvatelov mestskej
Casti a zaroven toto obmedzenie zabezpe¢i zvySenie ochrany Zivotného prostredia znizenim
¢asu hlu¢nych prac, prasnosti a pod.)

Neexistuje jednoznacné pravna uprava ani ustdlena judikatura, ktord by davala jednoznaénu
odpoved, ¢i obmedzenie alebo zakaz vykonu stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich
prac je takym obmedzenim, ktoré neprimerane a nezdkonne zasahuje do zakladnych prav
a slobdd jednotlivcov.

Domnievame sa, Ze vSeobecny zdkaz vykonu stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich
pracach bez naviazania zdkazu na konkrétne nasledky vykonu takychto prac mozno
povazovat za neoddvodneny a neprimerany zasah do zakladnych prava a slobdd. Na blizsie
vysvetlenie uvddzame priklad kedy murovanie steny alebo betonovanie jednoduchého
chodnika v ¢ase 07:00 bez sposobovania akéhokol'vek neprimeraného hluku by bolo
poruSenim VZN ¢&. 1/2012.

Vo vztahu k regulovaniu ¢asu vykonu stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich pracach
davame zastdvame ndzor. Ze obec ako stavebny urad je opravnena regulovat’ &as vystavby
arealneho vykonu stavebnych préc, pripadne aj v ¢leneni na jednotlivé druhy prac podla
intenzity hlucnosti resp. vibracii spojenych s vystavbou, v zaviznej &asti stavebného
povolenie resp. oznamenie po ohlaseni stavby.

Takéto urCenie Casu vykonu stavebnych, rekonstrukénych a udrziavacich prac v zmysle
Stavebného zakona je podl'a nasho nazoru lepsie kontrolovatel'né aj sankcionovatel'né podla §
105 Stavebného zakona.



Vieobeene zaviizné nariadenie
mestskej Casti Bratislava - Lamac¢
¢. 172012
7o dna 09.02.2012,
Ktorym sa urcuja pravidla pri stavebnych, rckonstrukénych a udrziavacich pracach

Miestne zastupitel'stvo mestskej ¢asti Bratislava —Lamaé podla § 6 ods.1 zakona ¢.
30971990 Zb. v obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov a § 15 ods. 2 pism. a) zikona
¢. 377/1990 7b. o hlavnom meste SR Bratislave v zneni neskorsich predpisov sa uznieslo na
tomto vieobecne zaviiznom nariadeni.

CL 1

Uvodné ustanovenia

1y Hiuk je kazdy rusivy, obtazujici. neprijemny, neziaduci. neprijemny alebo skodlivy zvuk
2) ZVIast rusivy hiuk je zvuk. ktory individudlne silne obtazuje Cloveka, napr. vyvrazne
rytmicke alebo tonové zlozky vo zvuku, hlasitd rec. hudba. intenzivie a opakujlce sa

Lo N . , .- . P

zvukoveé impulzy, prerusovany alebo premenny hluk s vel kv rozdiclom hladin.

‘d
—

Zdrojom hluku vo vonkajsom prostredi je:

a) hluk 7 dopravy na pozemnyvch komunikaciach a vodnych plochach vrdtane miestngg
hromadnej dopravy.

by hluk 7 kolajove; dopravy.

¢) hluk zinych zdrojov. j. hluk stacionarnych zdrojov. hluk 7 priemyselnej. stavebne]
a vyrobnej ¢innosti a hluk 2 mimopracovnyeh aktivit ¢loveka

4) Vonkajsim prostredim sa rozumic:

a) priestor mimo budov. v ktorom sa zdrziavaju Tudia z oddychovych. rekreacnyeh.
hecebnych alebo inyeh ako pracovnyeh dovodoy .

b) priestor pred obvodovymi stenami bytovych budov. $k&l. nemocnic a inveh budon
vy zadujicich tiché prostredie.

NN Vavhlasky Ministersiva zdravotnictva Slovenshe republiky ¢ 309 2007 /70 Ktoron sa ustanos i
podrobiost o pripustay e hodnotach bluku, intrazs uku a v ibraci o o poziaday hacit na obiehtivizaciu vk,
mtrasubu a vibracn v Zivornom prostredt

S pisnew vk Mstersivn 2dray atimceiva Slovenshe Fepublik e ¢S B 00T/ orey s ustanoy uj
podrobnostt o prpusty el hodnotach hloke infrazvuki o vibech o poziatay hech na obicktivizacin haku

rlrasvalhu oo vabrac v Zvo Gom prosired;



‘N

Zdrojom hluku vo sndtornom prostredi budoy je:

ab hluk 7 wechnickyeh zariadeni budov o inveh ingalacii v budove.
by hluk ~ aktivit ¢loveka v budove.

Viutornym prostredim budov pri posudzovani pripustnyeh hodnot hluku a mirazvuku sa
rozumic chraneny vnatomy priestor budov. v ktorom sa zdrziavaju Tudia trvale alebo
opakovane dlhodobo. ngymi  obyin¢ miestnostt v budovich na byvanie. domovoch
dochodeov. ubytovniach. izby pacientov. miestnosti s aktivitami vyzadujicimi tiché
prostredic alebo dorozumicvanie recou. napriklad ucebne. Studovne. cakarne.

Stavebne. rekonstrukend audrziavacie prace st ¢innosti. ktorvmi sa uskutociuje stavba 7o
stavebnyeh vyrobkov. Stavebnymi pracami st aj montazne prace.’

Stavba (pozemnd a inzinierska) je stavebna konstrukeia postavend stavebnymi pracami zo
stavebnyceh vyrobkov, Ktord je pevne spojena zo zemou alebo ktore) osadenic vyvzaduje
. 4 . ; )
upravu podkladu.

CL 1
Pravidld pre ¢innosti vo vonkajSom prostredi

) Stavebnd. rekonstrukené. udrziavacie priace a vyrobnl ¢innost vo vonkajsom prostredi
mozno vykonavat na Uzemi mestskej Casti Bratislava Lama¢ (dalej len _mestska
cast™)

v pracovnych dnoch a v sobotu 8.00 hod. - 20.00 hod.

20V oostatnom  Case a v dioch pracovného pokoja je zakazané vvkonaval stavebne
arckonstrukend price.

) Stavebne a rekondtrukend price mimo vyhradenyceh casov jo dovolend fen po udceleni
vynimky miestnym Gradom ana zaklade  odportéania predsedu Komisie  7iv.
prostredia a bezpecnosti a po oboznameni obyvatelov a Mestskej policic.

41 Rozkopavkove price. opravy arckonstrukcic miestnyeh  komunikacii mozno po
oboznameni obyvatelov v dotknutych obytnych budovich vyvkondvat nepretrzite.,
maximalne vsak 1 ovzden.

‘AN

Vodnoch pracovndho pokoja je na verejnveh priestranstvich zakizane vvkonavat
udrzbu zelene motoroyyimi a elekuickymi mechanizmami,

Bezakena ¢ 30 1970 /b o bzemnom planosani a stay ehnons poriadhe tstavebny zakoni v snenn neshorsich

‘11’\\‘1\
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0) Po skonceni stavebnyeh. rekonstrukenyeh. rozkopavkovyeh a opravnseh prac et
pricstor v okoli kde boli ticto prace vykonavané do povodného stavu

ClL 11
Pravidla pre ¢innost’ vo vniatornom prostredi

) Stavebné. rekonsurukend audrziavacic prace vo vottornom prostredi obvinyeh budon
mozno vykonavat na Gzemi mestskej casti

v pracovnyveh dnoch a v sobotu 8.00 hod. - 20.00 hod.

2) Voostamom ¢ase a v dioch pracovného pokoja je stavebné. rekonstrukend a udrziavacie
prace moznd vykondvat fen ak to umoziuje domovy poriadok alebo po sahlase 7 stupeu
vlastnikov bytov alebo po sthlase nadpoloviénej viiesiny vlastnikov bytov v bytovom
dome

CL 1V
Kontrolna ¢innost’

kontrolnt ¢innost” nad dodrziavanim tohto nariadenia s opravineni vvkondvat

a) Mestska policia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislav
b) Povereni zamesmanci MC Bratislava — Lamac

CLV
Sankcic

Za porusenie ustanoveni tohto nariadenia

a) Pravnickou osobou alebo osobou opul\numu na podnikanic moze starosta mestskej
Casti Bratislava - Lama¢ ulozit pokutu.

b) Iyzicke) osobe moze byt ulozend pokuta prislusnikmi Mestske policie hlavného
mesta SF\ Bratislavy v blokovom konani alcbo starostom MO Lamac v spravinom
honani.”

Ul Y pism ) zakona 309 1990/l o abecnon seiadonn v snci noshorsach Dredoion
TN puy

Secopriestunhioch v snen neskoro o s L



Lvi
Ucinnost’

Toto nartadenie nadobuda ucinnost” 1.3.2012

Ing. Peter Sramko
starosta

Vscobeend vzajomnd nariadenic ¢ 12012 schvalilo micstine zastupitelstvo dna 9.2.2012
)

usnesenim ¢, 18/2012/V]L

Vivvesend: 15.2.2012

/vesenc: 1.3.2012



