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1.

Navrh na uznesenie
miestneho zastupitel’stva ¢. ........ /2013/V1
mestskej casti Bratislava — Lamag
zo dna 20.06.2013

k Ziadosti o vratenie najomného — BEVASA s.r.o.

Miestne zastupitel'stvo mestskej ¢asti Bratislava — Lamac

A. Ziada
starostu rokovat’ s Hlavnym mestom Bratislava a BEVASA s.r.0. o vysporiadani ndgjomného

za prendjom pozemku p. €. 617/1 k. 0. Lamac o vymere 20,5 m2

2.
Dévodova sprava

Diia 17.4.2013 bola do podatelne Miestneho tradu Mestskej &asti Bratislava — Lamad
dorucend Ziadost’ o vratenie najomného od spolo¢nosti BEVASA s.r.0., Tatranské 39, 841 06
Bratislava. V predmetnej Ziadosti sa Ziada vratenie nijomného za najom <asti pozemku
registra ,,C* k.4. Lamag, parc. €. 617/1, vo vymere 20,5 m2, ktory ma spolo¢nost’ BEVASA
s.1.0. v ndjme za Uc¢elom uZivania pozemku pod do¢asnou stavbou ako kvetinarstvo. Celkova
suma uhraden¢ho ndjmu za pozemok v zmysle ,, Zmluvy o nijme pozemku zo diia

25.4.2003 ,, je vo vySke 2 183,44 €,

3.
Stanovisko KFPaD zo dfia 20.5.2013
Komisia prerokovala Ziadost dna 20.05.2013 a odpori¢a postupovat’ v zmysle zaverov

advokatskej kancelarie.

Prilohy




BEVASA s.r.0. Tatranska 39, 841 06 Bratislava, ICO: 35 858 711 zastUpena Mgr. Bedta Vaculova

Mestska ¢ast Bratislava — Lamac¢
Malokarpatské ndm. ¢ 9

841 01 Bratislava

Ziadost o vratenie ndjomného

V nadvdznosti na list z magistratu ohfadom najmu pozemku ¢. 617/1 si Vés dovolujem poziadat

o vratenie Vami vyberaného ndjomného z tohto pozemku za predchddzajlce roky od zadiatku trvania
ndjomného vztahu s mestskou castou. Mestska &ast toti7 nie je vlastnikom pozemku a ani ho nema
zvereny do svojej spravy. Z toho dévodu sa tak mestskd ¢ast neopravnene obohatila .

Za kladné vybavenie mojej Ziadosti Vam vopred dakujem

bl /o

V Bratislave 17.04.2013 Mgr. Beata Vaculova

Konatelka Bevasa s.r.o.




Stanovisko advokatskej kancelarie

Vychadzajiic z predpokladu, z2 MC BA Lama& nebola v &ase uzatvorenia nijomného vztahu
opravnena prenechat’ predmet ngjmu — Cast’ pozemku parc. & 617/1 vk.0. Lamaé do nijomného
uzivania, z uzatvorenej Zmluvy o ngjme pozemku zo diia 25.04.2003 medzi MC BA Lamat a pani
Vaculovou nevznikol platny néjomny vztah. Dévodom je skutognost, Ze v ob&ianskom prave plati
zésada, Ze niekto nemdZe na iného previest’ viac prav nez sim ma, preto ak MC Ba Lama¢ nemala
Ziadne pravo uzivania k predmetu ndgjmu nemohla toto pravo ani prenechat’ d’al§iemu subjektu.

Z pravneho hladiska MC BA Lamag sa prijimanim platieb ndgjomného bezddvodne obohatila a mala
by bezddvodné obohatenie vydat’ pani Vaculovej za obdobie, ked” bola pani Vaculova ndjomcom
a spolo¢nosti BEVASA s.r.o. za obdobie, kedy bola ndgjomcom tato spoloénost, resp. podla toho od
koho platbu MC BA Lamag prijala.

Pani Vaculové resp. neskér spoloénost BEVASA s.r.o. v postaveni ndjomcu na mieste najomcu
predmetny pozemok, resp. Cast’ parcely &. 617/1 k. 0. Lama¢ uZivala a ked’7e konala bez platne
uzatvorenej ndjomnej zmluvy s vlastnikom, na Gkor vlastnika pozemku sa pani Vaculova resp.
spoloCnost’ BEVASA s.r.0. bezdévodne obohatila a mala by vlastnikovi za obdobie uZivania uhradit’
obvyklé ndgjomné. Toto najomné uz de facto bolo zaplatené MC BA Lamag, a teda pani Vaculové resp.
spolo¢nost' BEVASA s.r.0. sa v zasade nemdze domahat’ ziadneho vratenia najomného.

De iure by mala MC BA Lamag vydat’ bezddvodne prijaté platby ndjomného ngjomcovi a ndjomca by
mal zaplatit obvykld cenu najmu vlastnikovi, tj. Hlavnému mestu SR (vychadzame z udajov
poskytnutych MC BA Lama¢, nakolko v katastri nehnutePnosti sme k predmetnej parcele nenasli
zriadené LV).
Existuji tu dva pravne vzt'ahy, a to:

1. Kde veritefom je Hlavné mesto SR a dlZnikom je pani Vaculové resp. spolonost BEVASA

S.I.0.
2. Kde veritel'om je pani Vaculova resp. spolo¢nost BEVASA s.r.0. a dlznikom MC BA Lamag.

Z uvedeného vyplyva, ze je MC BA Lamag Je v postaveni dlznika vo¢i veritelovi pani Vaculovej
(resp. voti veritefovi BEVASA s.r.0.), tj. MC BA Lama¢ je v postaveni poddlznika vo&i veritelovi
Hlavné mesto SR.

Na vyrieSenie veci navrhujeme uzatvorit’ dohodu o urovnani, kde G&astnikmi dohody budu vSetky tri
resp. Styri subjekty (aj spolocnost BEVASA s.r.0.), na zéklade, ktorej MC BA Lama¢ uhradi
Hlavnému mestu za uZivanie predmetného pozemku najomné, ktoré doteraz uhradila MC BA Lamaé
pani Vaculova resp. spolo¢nosti BEVASA s.r.o.




