22A) Informativaa sprava o postupoch pric na UPD zony Zeéik a Urp
zony Malokarpatské namestie
I.
Navrh na uznesenie
micstncho zastupitelstva MC Bratistava — Lamag ¢ ..../2014/V1
7o zasadnutia M7, 7o dna 29, 05, 2014

K informativnej sprave o postupoch pric na UPD zony Zedak
a UPD zony Malokarpatské namestie

Miestne zastupitel'stvo mestskej ¢asti Bratslava — Lamag

A. berie na vedomie

informativau spravu o postupoch prac na UPD zony Zecak a UPD zony Malokarpatshe
namestic

- s pripomienkami

- bez pripomicnok

2.
Dovodova sprava

INFORMACIA O ROZPRACOVANOSTI
Uzemného planu zény Zedak

Vst istost s nasou ziadostou o vyjadrenie k stanovisku Hlavného mesta SR BA je v prifohe
List spol. MILAN architecture s.ro. zo dina 12.5.2014,

Na o zaklade  nasich pripomienok Kk rozsabu  hodnotenia a casovemu harmonogramu
strategichého dokumentu sa vy jadril OU BAL odbor starostlivosti o Z1 listom 7o dia 3042014 (v
prifohe)

lng, arch, 15 Balasovd. ako odborne sposobild osoba spracovala struéna sthrand imformaciu
o stave pric na UPD zony Zecdk k 1432014, (v prilohe)

Na podnet JUDr 1 Ondrisove) na prescirenice pracovnyeh pomeroy [ne. arch. 1 Balasovej
bolovadane Magistratom hl mesta SR BA stanovisko jednak 7z odd. Fudskyeh zdrojov a jednak 2 odd.
Koordimacie Gzemaveh systémov., (v prilohe)

Vostvslosti s vvasic uvedenym v pritohe prikladdme vojadeenic Ine arch B Balasove
K obvieniu z kontliktu zaujmov.,

INFORMACIA O ROZPRACOVANOSTI
Uzemného planu zony Malokarpatské namestie

Daa THA2014 sme obdrzah stanovisko Hiavného mesta SR BA adia 1552014 stanovisho
Obreesncho Gradu BAL odbar vostavhy a bytovej politiky s odd. azemneho planovania,

Vihodnotenie pripomicnok vordmer vergjného prerokovania bude predmetom osobitneio
vohovanta Konusie vostavby, dzemndhio rozveja aregiondiney politihy respe spotodneho rokovanta

Komisii.

Spracovalas Ing VoRyehtiarikova ved . ODUR .
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MC Bratislava - Lamad
Malokarpatské nam. 9
841 03 Bratislava 47

Vada zn.: 25122014 12.05.2014, Bratislava

Vec: Uzemny pldn z6ny Bratislava, Lamaé - Ze&dk — N4vrh rieSenia — #iadost o vyjadrenie k stanovisku
HI. m. SR BA - ODPOVED

Zasielam Vam nasledujucu odpoved na Ziadost Mestskej Casti Bratislava - Lamag, zn.: 2512/2014, z 14.04.2014:
- Pracovnl verziu pisomného vyjadrenia k jednotlivym konstatacidm uvedenym v stanovisku Hl. m. SR
Bratislavy & MAGS OKUS 57748/13-364255 z 10.03.2014 sme Vam zaslali elektronicky v mesiaci april

2014.

- Definitivne vyjadrenia k jednotlivym konstataciam uvedenym v stanovisku Hi. m. SR Bratislavy ¢. MAGS
OKUS 57748/13-364255 z 10.03.2014 za spracovatelsky kol. Vam predloZime v zmysle ods. 4), § 23
zakona &. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku v platnom zneni: ,Obec vyhodnoti
stanoviska k utzemnému planu zény v spolupraci so spracovatefom....”

Tesime sa na spolupracu.

Prajem Vam vela pracovnych uspechov
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Ing. arch. Mn&énna

konate' spolo&nosti



pracovna verzia

Stanovisko Hlavneho mesta SR Bratislavy zn: MAGS OKUS 57748/13-364255 za diia. 10.03.2014
k Navrhu Uzemného planu zény Bratislava, Lamad — Zecak (dalej len Navrh UPN-Z Zegak) je
vydané po termine verejného prerokovania a Hlavneho mesto SR Bratislava si neuplatnilo
poZiadavku na prediZzenie terminu pre podanie si svojich pripomienok a rovnako tak organ
uzemneého planovania termin verejného prerokovania nepredizil.

Stanovisko Hlavneho mesta SR Bratislavy zn: MAGS OKUS 57748/13-364255 zo dha: 10.03.2014
vychadza znespravneho pravneho posudenia sdladu Navrhu UPN - Z Zedak s nadradenou
Uzemnoplanovacou dokumentaciou, ktorou je Uzemny plan hl.m. SR Bratislavy v zneni Zmien
a Doplnkov 01 a 02 v tychto konkrétnych pripadoch:

A) Posudzuje rozvojové tizemie Navrhu UPN - Z Zegak ako stabilizované uzemie, pricom sa

jedna o rozvojové Uzemie, citat: ,V stabilizovanych tzemiach charakteru rodinnej zastavby
sa malopodiainé bytové domy nepripustaji. ... Navrhovany péas bytovych domov nad
hlavnou komunikaciou nie je mozné povaZovat za kompozicni os v Uzemi." Jedna sa
0 zasadnu vadnu pripomienku stanoviska, ktora je v rozpore z VZN, ktorym sa vyhlasila
Zavazna Cast Uzemného planu hl.m. SR Bratislavy v zneni zmien a doplnkov

Pri posudeni optimalizacie trasovania komunikacie C1 nerespektuje:

a} Ustanovenia z.¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku:

b)

c)

Nakolko podla § 12, ods. 6, pism. d) vyhlasky MZP SR & 55/2001 Zb. o
izemnoplanovacich podkladoch a Gzemnoplanovacej dokumentacii Gzemny plan obce,
tj. mesta stanovuje:

zdsady a regulativy na umiestnenie verejného dopravného a technického vybavenia
uzemia.

Naproti tomu Gzemny plan zény podla § 13, ods. 7, pism. b) vyhlasky MZP SR &.
55/2001 Zb. o uzemnoplanovacich podkladoch a uzemnoplanovacej dokumentacii
stanovuje:

regulativy umiestnenia verejného dopravného a technického vybavenia a spdsob
napojenia.

Stanovisko nadradeného organu Uzemného planovania ato Krajského stavebného
uradu v Bratislave, zn.: A/2012/2690-2/HOM, z 15.11.2012 vydané K tejto veci, citat: ,Z
uvedeného textu je zrejme, Ze za podmienky respektovania funkéného a priestorového
rieSenia vyplyvajuceho z vyssieho stupna UPD (UPN HMB/2007 vzmysle ZaD) tj.
dodrZania a vymedzenia kodov legendy B 102, C 102 — malopodlaZzna bytova zastavba,
D 202 - OV lokalneho vyznamu, F 201 ~ OV mestského a nadmestského vyznamu,
nedozna optimalizdciou trasovania interne lokalizovanej obsluznej komunikacie C1
urbanistické rieSenie zonalnej UPD také zmeny, ktoré by zakladali povinnost jej
obstaravatela v zmysle §§ 30 a 31 platného SZ (pozn.: z.&. 50/1976 Zb. o (zemnom
planovani a stavebnem poriadku) obstarat zmeny a doplnky vysdieho stupha UPD,
naopak, precizacia urbanistického a technického riesenia na zéklade podrobnejSe;

znalosti mapovych a inych podkladov je Ziaduca a je plne v suiade s platnou stavebnou
legislativou.”

Viastné stanovisko Hlavného mesta SR Bratislavy, zn.. MAG-06/37262/83232,
z 23.03.2007 k Dopravno-technickej studii trasovania komunikacie C1.
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d) Vlastné stanovisko Hlavného mesta SR Bratislavy, zn.: MAGS ORM 50772/12-383168,
MAGS ORM 50773/12-383167, MAGS ORM 379561/12-5273, z 19.03.2013, citat:
JJvadzame, Ze nasdtudovanim predmetného (zemia a precizaciou urbanistickeho
a technického rieSenia na zéklade podrobnejSej znalosti Uzemia a vztahov v fom,
reSpektovanim morfolégie terénu, ako aj majetkoprévnych slvislosti a za podmienky
reSpektovania funkéného a priestorového rieSenia vyplyvajuceho z vysSieho stupria
UPD, bude moZné optimalizaciu trasy komunikacie navrhnit a odévodnit tak, aby nové
optimaine rieSenie trasy komunikacie, navrhnuté v UPN Z, nevyvolalo poziadavku na
obstaravatela vyssieho stupfia UPD obstarat zmeny a doplnky UPN hl.m. podla § 30 a §
31 stavebného zdkona.” ’

C) Pozaduje spracovat Navrh UPN — Z Ze€dk v rozpore, alebo nad ramec § 13 vyhladky MZP
SR ¢&. 55/2001 Zb. o uzemnoplanovacich podkladoch a Gzemnoplanovacej dokumentacii,
ktory stanovuje obsah Gzemného planu zény, okrem iného, najma v tychto pripadoch:

a) Citat: ,V navrhu rieSenia UPN — Z nie je vyjadreny spdsob rieSenia statickej dopravy,
spésob parkovania na pozemku, hlavne pri Gzkych pozemkoch a radovych rodinnych
domoch.” Pritom podla § 13 vyhlagky MZP SR &. 55/2001 Zb. riedenie uzemného planu
zény obsahuje: ... urbanistickdl koncepciu priestorového a funkéného usporiadania
tizemia a funkéného vyuZitia pozemkov a urbarnych priestorov a stavieb najma rieSenie
byvania, obd&ianskej vybavenosti, verejinej dopravnej a technickej
vybavenosti, zelene, rieSenie priestorove] kompozicie a organizadcie uzemia,... Dalej
Zastavovacie podmienky na umiestnenie stavieb na jednotiivych pozemkoch urduja: ...
popis dopravného a technického rieSenia a uréenie pripustného pripojenia na verejné
dopravné a technické vybavenie Uzemia s uvedenim jeho kapacity najmé trasovanie
arozmerové parametre liniovych stavieb verejnej dopravnej technickej vybavenosti
vratane napojenia na pozemok, s uréenim spdsobu odvozu alebo zneSkodnenia
odpadu,... Z écho vyplyva, Ze uvedenda pripomienka tykajuca sa riedenia neverejnych
pléch dopravy je nad ramec § 13 vyhlasky MZP SR &. 55/2001 Zb. o Gzemnoplanovacich
podkladoch a uzemnoplanovacej dokumentacii.

b) Citat: ,..Navrhovanl regulaciu postaluje spracovat vjednom vykrese funkénej
a priestorovej regulacie, v ktorom bude premietnutd zavdzna regulacia dzemia. .."
Pric¢om podfa ods. 8) pism. d) ae) § 13 vyhlasky MZP SR &. 55/2001 Zb. ma graficka
¢ast izemného planu zony obsahovat okrem iného tieto dva vykresy:

- hlavny vykres priestorovej a funkénej regulacie celého rieSeného lizemia na podklade
katastrainej mapy s vyjadrenim existujuceho stavu a regulovaného stavu,

- vymedzenie regulovanych priestorov regulaénymi &iarami, urlenie zastavovacich
podmienok regulovanych priestorov a pozemkov vratane urenia pozemkov na
verejnoprospesné stavby.

Stanovisko Hlavneho mesta SR Bratislavy zn: MAGS OKUS 57748/13-364255 zo dha; 10.03.2014
je vydané vrozpore so Zadanim UPN — Z Zefak, Bratislava — Lama&, vtychto konkrétnych
pripadoch:
A) Poziadavka na Mierku 1:1000 a pod. nezodpoveda poZiadavkam na uvedenym v Zadani
UPN — Z Zecak, citat:
.Mierka spracovania:
- Sir8ie vztahy v mierke 1: 10 000
- rieSené uzemie ~ hlavné vykresy — mierka 1. 1000, vypracované na podkiade
katastralnej mapy, doplnenej o vyskopis, vzhfadom na velky rozsah rieSeného Gzem!,
_ vytlatky mdZu byt po dohode s obstaravatefom vyhotovené v mierke 1:2000."
B) Uzemny generel Zdravotnictva hl.m. SR Bratislavy (UGZ) nemohol byt podkladom pre
spracovanie Navrhu UPN —-Z Ze&ak, nakolko bol vypracovany aZ vr. 2013 v priebehu
spracovavania Navrhu UPN ~ Z Zedak,

2
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C) Uzemny generel Skolstva hl.m. SR Bratislavy (UGS) nemohol byt podkladom pre
spracovanie Navrhu UPN - Zecak, nakolko bol vypracovany a? vr. 2013 v priebehu
spracovavania Navrhu UPN -~ Z Zegak. (MC Bratislava — Lamaé v priebehu spracovania
Navrhu UPN — Z Ze¢ak deklarovala disponibilné kapacity existujicich zariadeni MS a Z5.)

Stanovisko Hlavneho mesta SR Bratislavy zn: MAGS OKUS 57748/13-364255 zo diha: 10.03.2014
cbsahuje rozporné tvrdenia v tomto konkrétnom pripade:
a) Podla UGZ su stanovené konkrétne poziadavky na zariadenia tustavnej starostlivosti FNsP
Rézsochy pre dopinenie Navrhu UPN — Z, citat: ,850 1620k ....... “ na inom mieste stanoviska
je uvedené, citat: ,nejasny osud arealu FNsP ...

Stanovisko Hlavneho mesta SR Bratislavy zn: MAGS OKUS 57748/13-364255 zo dna: 10.03.2014
obsahuje pripomienky tykajice sa zatlenenia stavieb do okolitej zastavby, regulacie a verejného
dopravného technického vybavenia, ktoré vyplyvaji najma z nedostatoéného postdenia Navrhu
UPN — Z Zecak, okrem inych v tychto konkrétnych pripadoch:

- Pre zallenie stavieb do okolitej zastavby a okolitej krajiny Navrh UPN — Z Ze&ak okrem
podlaznosti riedi nasledujicu vySkovd regulaciu stavieb, ktori viaze na_existujuci
pévodny terén:

Fasada je priecelie budovy v jednej vertikalnej rovine

- maximalna vyska fasady od pdvodného terénu funkénej plochy B102: 8m

- maximalna vyska fasady od pbvodného terénu funkénej plochy C102: 8m

- maximalna vyska fasady od pbévodného terénu funkénej plochy D202: 8m

- maximéina vyska fasady od pévodného terénu funkénej plochy F201: 25m

- maximalna vyska fasady od pévodného terénu funkénef plochy F501: 25m

- maximéalna vySka fasady od pévodného terénu stabilizovanej funkénej plochy
102: 8m

- maximalna vysSka fasady od pévodného terénu stabilizovanej funkcnej plochy
1003: 4,5m

- Metodika regulécie zonalnej dokumentacie v Navrhu UPN — Z Zeéak vychadza z tabuliek
regulacie nadradenej tzemnoplanovacej dokumentacie, ktorou je Uzemny plan hl.m. SR
Bratislavy v zneni Zmien a Dopinkov a primerane ju spodrobriuje na Groven UPN zény.

- Domneleho nesuladu vykresu ¢. 2 — Komplexny urbanisticky navrh s vykresom €. 5 —
Hlavny vykres priestorovej a funkénej regulacie a s vykresom &. 6 — vykres priestorov
a funkénej regulacie a VPS.

- Riedenia verejnej dopravy.

- Dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investiénych projektov.

- PoZiadavky na Centralne zasobovanie teplom, ktoré bolo v procese spracovania
preverené a zamietnuté, iné verejné riedenie tohto druhu technického vybavenia Navrh
UPN - Z Zecak neriesi.

- RieSenia daZdovej kanalizacie.
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OKRESNY URAD BRATISLAVA

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia
Pracovisko: Karloveska 2, 842 33 Bratislava 4

Mestska Cast’ Bratislava — Lamac
Malokarpatské nam. €. 9
841 03 Bratislava 47

Vg list Cislo/zo diia Nage Eislo Vybavujellinka Bratislava

. OU-BA-OSZP3- 2014/ o B ) 2012
262372014 022268DAM/IV-EIA Mgr. Dadova/ 60301774 30.04. 2014

Vec: ,,Uzemny plan zény Bratislava — Lamac¢ — Ze¢ak 09/2013“ — odpoved’ k vyjadreniu
k rozsahu hodnotenia a ¢asovému harmonogramu strategického dokumentu

Dna 24. 04. 2014 ste dorudili na Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti
0 Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
vyjadrenie k rozsahu hodnotenia a Casovému harmonogramu strategického dokumentu
»Uzemny plan z6ny Bratislava — Lamad, Zefak 09/2013 s nesthlasnymi pripomienkami.

PrisluSny orgdn na =zéklade dorudenych pisomnych stanovisk dotknutych
orgdnov, dotknutej obce a po konzultacii s obstardvatecFom ustdil, Ze¢ s ohladom na zdvaznost’
vznesenych pripomienok a zemie, ktoré bude &innostou pravdepodobne zasiahnuté, je
potrebné ocakavané vplyvy a tnosnost’ prirodného prostredia podrobnejsw zhodnotit’ a
navrhndt’ opatrenia na dosiahnutie stladu strategického dokumentu so zdujmami ochrany
zivotné¢ho prostredia, preto rozhodol, 7¢ navrhovand ¢innost’ bude posudzovand podfa zdkona
¢. 24/2006 Z.z. 0 posudzovan{ vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorich predpisov (d’alej len ,,zékon®).

Podl'a § 8 ods. 1 zakona rozsah hodnotcma strategického dokumentu a podla potreby
aj jeho &asovy harmonogram uréi prisludny orgdn po prerokovani s obstaravatelom,
schvalujicim orgdnom, dotknutym organom aak ide o strategicky dokument s miestnym
dosahom, aj s dotknutou obcou. Pri stanoveni rozsahu hodnotenia a ¢asovému harmono gramu
strategického dokumentu prislusny organ vychadzal z pripomienok v stanoviskach
zainteresovanych subjektov. Prerokovanie rozsahu hodnotenia strategického dokumentu sa
uskutoCnilo na Okresnom turade Bratislava, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddeleni ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia diia 02. 04. 2014, kde
dotknuté orgény poukdzali na citlivost’ oblasti, ktord bude &innostou zasiahnutd a preto je
potrebné oakdvané vplyvy a tunosnost prirodného prostredia podrobnejiie zhodnotit' a
navrhnut’ opatrenia na dosiahnutie stladu strategického dokumentu so zaujmami ochrany
Zivotného prostredia. Ndvrh rozsahu hodnotenia a ¢asového harmonogramu bol k dispozicii e-
mailom vietkym subjektom zd&astnenym na prerokovani rozsahu hodnotenia pred vydanim
a zverejnenim rozsahu hodnotenia a &asového harmonogramu na webovom sidle ministerstva.

Obstaravatel’ podla zakona sa rozumiem subjekt, kiory zabezpeduje vypracovanie
strategického dokumentu. Prislugny orgdn s obstaravatelom Mestskou ¢astou Bratislava —
LamaC prerokoval rozsah hodnotenia strategického dokumentu a uréil podmienky, ktoré sa
maju zohladnit’ v sprave o hodnoteni. Obstaravatel podla § 9 ods. 1 zdkona zabezpedi
hodnotenie vplyvu navrhu strategického dokumentu na Zivotné prostredie najmenej v rozsahu
uréenom podla § 8 ods. 3 zakona.

Telefon Fax E-mail: Internet 1CO

+421-2-603 01 700 02/603 01 758 dadova.martina@ba.ouzp.sk  htp:Avww.miny sk/okresny-urad- 00151866

bratistava



Podla § 8 ods. 7 zékona je obstaravatel povinny zverejnit’ rozsah hodnotenia
strategick¢ho dokumentu bezodkladne po jeho doruteni formou informacie o rozsahu
hodnotenia strategického dokumentu spdsobom v mieste obvyklym. Podla § 8 ods. 8 zakona
verejnost, dotknutd obec, dotknuty samospravny kraj, dotknuty organ a d'aldie osoby mdzu
predlozit pripomienky k rozsahu hodnotenia strategick¢ho dokumentu do 10 dnj od
zvercjnenia podfa ods. 5 a 6 prisluinému organu, kiory ich po vyhodnotent dorudi
obstardvatelovi. V tejto suvislosti ich prisludny organ vyhodnotil tak, Ze pripomienkam
Mestskej &asti Bratislava — Lamac, ako obstaravatelovi tizemnoplanovacej dokumentécie,
nemohol vyhoviet. Hodnotenie vplyvu ndvrhu strategického dokumentu bude potrebné
uskutoénit’ v rozsahu, ktory bol uréeny listom OU-BA-OSZP3-2014/022268/DAM/IV — EIA
zo diia 03. 04. 2014. Priestor na pripomienkovanic vyhodnotenych poziadaviek (naplnenych
resp. nenaplnenych) z rozsahu hodnotenia dotknutymi organmi bude v sprave o hodnoteni.

f'

i Ing. I“Lxlip Machacek
vet{ﬁci odboru

|
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Mestska cast’ Bratislava - Lamag¢
Malokarpatské nam. ¢. 9, 841 03 Bratislava 47

r—— Okresny trad Bratislava T

Odbor starostlivosti o ZP

QOdd. ochrany prirody a vybranych
zloZiek ZP

Karloveska 2
o L 84233 Bratislava 4 i

Bratislava, 24.4.2014

Vec: Vyjadrenie k rozsahu hodnotenia a &asovému harmonogramu strategického dokumentu:
»Uzemny plan zény Bratislava Lama& - Ze&4k 09/2013%

V  ramci  bodu 3. UPOZORNENIE Vasho listu & QU-BA-OSZP3-
2014/022268/DAM/V-EIA zo diia 3.4.2014 ,Rozsah hodnotenia a Casovy harmonogram
strategicky dokument Uzemny plan zény Bratislava- Lamag, Zecak 09/2013% Vam v lehote
do 10 dni od jeho zverejnenia predkladdme nasledovné pripomienky:

k bodu 2.2.1

- vzhladom na velky rozsah wzemia, prirodné podmienky a réznorodost prvkov sicasnej

krajinnej Struktiry (funk&ného vyuzitia) navrhujeme realizovat inventarizaciu chranenych

druhov rastlin a Zivo¢ichov na jednotlivych parcelach s konkrétnymi vlastnikmi, na ktorych
__._bude __Statnou_ ochranou__prirody,_pracovisko. RCOP . _potvrdeny = alebo. ureny. ako

pravdepodobny vyskyt chrénenych druhov

k bodu2.2.4

- pasport drevin povazujeme vzhPadom na rozsah rieeného tizemia a charakter vegetacie -
zarastené zahrady, rozne sukcesné 3tidi4 vegetécie a rozsiahle skupiny nelesnej drevinnej
vegetacie za neprimeranu poziadavku,

- dendrologicky prieskum k Ziadosti na vyrub (vzhl'adom na jeho platnost’ cca 6 mesiacov)
navrhujeme realizovat’ vlastnikmi pozemkov na ich naklady - preto povaZujeme za zbytocné
robit’ inventarizaciu drevin duplicitne,

- pre ndvrh zachovania hodnotnych drevin a navrh interakénych prvkov navrhujeme robit’
zjednoduleny dendrologicky prieskum - plogny pasport drevin podl'a lo gickych blokov (napr.
podla ploch si¢asnej krajinnej $truktiry, alebo funkénych blokov) bez lokalizdcie drevin iba s
analyzou druhu, obvodu kmeria, zdravotného stavu a sadovnickej hodnoty,

- vzhPadom na rozsiahly poget jedincov stromov a krov navrhujeme hodnotit’ iba dreviny s
obvodom kmerfia nad 80 cm a kry s plochou nad 20 m2 s dérazom na vytypovanie hodnotnych
jedincov a hodnotnych skupin nelesnej drevinnej vegetacie

Vybavuje: Ing. Rychtarikova, www.lamac.sk E-mail: rychtarikova@lamac.sk

Tel. Ustredria: 02 / 64780065, 64781581 . Fax: 02764780689
Uget: 3024-032 /0200 VUB expozititra Lama& ICO: 603 414



k bodu2.2.7

- hydrogeologicky posudif’ Gzemie tieZ povazujeme vzhl'adom na rozsah rieSeného Uzemia za
neprimerani poZziadavku. Podotykame, Ze pri rieSeni tejto problematiky sa vychadzalo
z existujucich hydrogeologickych map.

Vo vieobecnosti sa jednd otaky rozsah opatreni, sktorymi naSa mestskd Cast
nepoditala a na ktoré ani nie st v rozpodte vy&lenené finan¢né prostriedky.

Zaroveh sa jednd aj o zdihavy ¢asovy proces, ktory sme nepredpokladali a ktory ddva
priestor pre realizdciu nepovolenych stavicb.

Konstatujeme, Ze aktualna situdcia je takd, Ze sa v tomto (izemi uz zagalo s realizaciou
stavieb rodinnych domov bez stavebného povolenia, ¢o ddva negativny priklad pre vlastnikov

pozemkov a moZe v konenom ddsledku spdsobit’ zablokovanie jednotlivych vstupov do

" {izemia a nekontrolovatePni vystavbu bez mozZnosti jej regulécie, nakolko funkéné vyuZitie
jednotlivych pléch je v stlade s platnym Gzemnym plinom HI. mesta SR BA.

Podotykame, Ze naou snahou je vyjst v Ustrety obcanom, ktor{ uz niekolko destatok
rokov ¢akajii na moZnost realizovat legalnu vystavbu v tejto oblasti.

S pozdravom

e

Inig. Peter Sramko
starosta



Uzemny plan 28ny Bratislava, Lamat - Ze¢ak
Stru¢na suhrnnd informdcia o stave prac k 14.5.2014

Obstaravatel: Mestska Cast Bratislava — Lamaé

Odborne spdsobild osoba podfa §2a stavebného zakona:
Ing.arch. Eva Balasova, registracné ¢islo 271

Spracovatel:  MILAN architecture s.r.o.

Ing.arch. Milan Zelina, autorizovany architekt 1318AA

Prehlad doteraz vykonanych krokov:

Pripravné prace, september 2009
Prieskumy a rozbory, august 2010
Zadanie, oktéber 2010

Schviélenie Zadania — Uznesenie Miestneho zastupitefstva Lamat &. 147/2010/V z0 dfia
4.11.2010

Navrh rieSenia, 09/2013
Zahajenie prerokovania v zmysle §22 a §23 stavebného zakona

Nasledujice kroky:

Zabezpecenie potrebnej dokumentacie pre posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie

v zmysle Rozsahu hodnotenia £.j. OU-BA-OSZP3-2014/022268/DAM/IV-EIA ako ho vydal
Okresny urad odbor starostlivosti o 2P, oddelenie achrany prirody a vybranych zloziek
Zivotného prostredia diia 3.4.2014 (pozn. Rozsah hodnotenia bol predmetom
pripomienkovania, aviak, k dneinému diiu nema obstaravate! informéciu o jeha vysledku)
Dokonéenie prerokovania v zmysle §22 a §23 stavebného zakona po ukonceni posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie

Vyhodnotenie pripomienck a rozhodnutie o spdsobe ich riegenia

Vypracavanie Upraveného navrhu riesenia ~ so zapracovanim pripomienok podlaich
vyhodnotenia

Opatovné tiastocné alebo komplexné prerokovanie upraveného navrhu riesenia — rozsah
potrebnéhc prerokovanie bude zéleZat na rozsahu zmien v upravenom navrhu oproti
pdvodnému Navrhu riesenia 09/2013

Vyhodnotenie opétovného prerokovania a rozhodnutie o spdsobe zapracovania pripomienok
Vypracovanie Upraveného navrhu rieenia - so 2apracovanim pripomienck podla ich
vyhodnotenia

Priprava VZN a podkladov pre preskimanie ndvrhu UPD podla §25 stavebného zékona
PredloZenie na preskimanie podlta §25 stavebného zikona

Po kladnom vysledku preskimania - predlozenie uzemnoplanovacej dokumentécie a VZN na
schvalovanie miestnemu zastupitefstvu

Sdcasny stav prac:

.

Prerokovanie v zmysle § 22 a §23 stavebného zakona bolo zahajené dna 18.10.2013

Mestska Cast obdriala vyjadrenia dotknutych organov a organizécii a vyjadrenia fyzickych

a pravnickych oséb podta zoznamu v prilohe — vyjadrenia su v digitdInej forme k dispozicii na
miestnom drade (odovzdané na CD)



= Okresny drad odbor starostlivesti o 7P, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
Zivotného prostredia vydal Rozhodnutie C.i. OU-BA-OSZP3-2014/022268/DAM/IV-EIA 70 dria
20.3.2014, Ze: Navrhovany strategicky dokument LUzemny plan zony Bratislava — Lamag,
Zecak 09/2013" sa bude posudzovat podla zdkona & 24/2006 Z.z..
To znamena, ze Okresny trad odbor starostlivosti o 2P, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zlofiek Zivotného prostredia ako dotknuty orgdn Statnej spravy, ktory je
v procese prerokovanie Uzemnopldnovacej dokumentacie neobiditelny vyda svoje
stanovisko aZ po ukonéeni procesu posudzovania

* Vyhodnotenie pripomienok teda moze byt spracované aZ po obdrzani stanoviska aj od
Okresného tradu odbor starostlivosti o ZP, oddelenie achrany prirody a vybranych zlofiek
Zivotného prostredia, ¢o v suéasnosti znamend prerusenie prac na prerokovani a na
vyhodnocovani pripomienok

Zdver — délezité upozornenie:

Z pozicie odborne spdsobile; osoby pre obstaravanie izemnaoplénovacej dokumenticie si tymto
dovofujem upozornit mestsk Cast, poslancov a lenov kemisii miestneho zastupitelstva, e proces
obstardvania Gzemného pldnu zony je presne riadeny stavebnym zdkonom. Vietky tkony su
pomenované a je dolezité, aby sa nerobili zo strany reprezentantov mestskej €asti Ziadne
nestandardné kroky, nakolko tieto mdiu spochybnit cely proces a v nésledku samotny tzemny plan
z6ny, ktory md po schvaleni platnost miestneho zdkona. Preto st i poslanci viazani zdkonom

a nemd?u fubovolne do procesu vstupovat. Cieforn je najma to, aby proces prebehol transparentne
férovo ku vietkym zd&astnenym a aby sa jednotlivé kroky vykonavali v logickej naslednosti.
Vzhladom nato, ze Uzemny plan 26ny Zetak riedi velmi rozsiahle a néroné Gzemie, je tento proces
zdfhavejEl’ a zloZitejsi, napriek tomu viak je potrebné trpeziivo dodriat predpisany postup. Cinnost
poslancov musi byt v tejto oblasti koordinovand s miestnym dradom a odborne spdsobilou osobou.

’

Vypracovala:
Ing.arch. Eva Baladova
Poverend obstardvanim UPN-Z Bratislava Lama& - Zedik

Priloha :
s (D s vyjadreniami Gradov a FO a PO
e Zoznam vyjadreni



Zoznam vyjadreni

V ramci prerokovania boli jednotlivo oslovené nasledovné subjekty a vyjadrili sa tie, ktoré sq

vytlacené hrubym pismom:

®

10.
11.

12.
13.
14.

15.
16.
17.

18.

18,
20.
21.
22.
23.
24,

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

Urad Bratislavského samospravneho kraja, Odbor regionalneho rozvoja a Uzemného
planovania, P.0.Box 106, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava 25

Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy, Primaciiine nam, 1, 814 99 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Staromestska 6,

814 40 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, Lamaéska cesta 8, 845 14 Bratislava
Okresny drad Bratislava, odbor starostlivosti o 7ivotné prostredie, Karloveskd 2, 842 33
Bratislava

Okresny urad Bratislava odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,

Vajnorska 98/D, 831 04 Bratislava

Krajsky pamiatkovy drad, Leskova 17, 811 04 Bratislava

Okresny tirad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, Trencianska 55, 821 09 Bratislava
Krajské riaditel'stva Hasi¢ského a zdchranného zboru v Bratislave, Staromestskd 6, 811 03
Bratislava

Krajsky dopravny indpektorat, Spitalska 2211/14, 811 08 Bratislava

Statna ochrana prirody SR, pracovisko Bratislava, Miynska dolina 1,

811 04 Bratislava 1

Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, 812 72 Bratislava

Ministerstvo vnltra SR, sekcia verejnej spravy, Driefiovd 22, 826 86 Bratislava
Ministerstvo obrany SR, odbor riadenia spravy nehnutelného majetku, Kutuzovova 8, 832 47
Bratislava

Ministerstvo zdravotnictva SR, Limbova 2, 837 52 Bratislava

Univerzitna nemocnica Bratislava, Pazitkova 4, 821 01 Bratislava

Statny geologicky ustav Dionyza Stdra, Mlynské dolina 3962/1, 817 04 Bratislava

17a Ministerstvo ZP, Odbor itatnej geologickej spravy

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieku SR, odbor Statnej geologickej spravy,
Dobroviova 12, 812 66 Bratistava

Regiondlna veterinarna a potravinova sprava Bratislava, Polianky 8, 841 01 Bratislava
Regiondiny urad verejného zdravotnictva Bratislava, Rufinovska 8, 820 09 Bratislava
Obvodny bansky tirad v Bratislave, Mierova 19, 821 05 Bratislava

Narodnd dialnitnd spoloénost, a.s., Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava

Slovenska sprava ciest GR , Mileti¢ova 19, 826 19 Bratislava

Zapadoslovenska energetika, a.s., Odbor technického rozvoja a normalizacie, Culenova 6, 81647
Bratislava 1

Slovenska elektrizaénd prenosova ststava, a.s., Mlynské Nivy 59/A, 824 84 Bratislava 26
Slovensky plyndrensky oriemysel, a.s., Mlynské Nivy 44/8, 825 11 Bratislava

Bratislavskd vodarenska spoloénost, a.s., Preiovska 48, 826 46 Bratislava 29

Slovak Telekom, a.s., Karad?i¢ova 10, 825 13 Bratislava

Hydromeliordcie, §.p., Vrakunskd 29, 825 63 Bratislava

Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., OZ Bratislava, Karloveska 2, 841 04 Bratislava
Slovensky pozemkovy fond Bratislava, Budkova 36, 817 15 Bratislava

Lesy SR, 3.p., OZ Smolenice, Trnavskd 12, 919 04 Smolenice

Dopravny podnik Bratislava, Olejkdrska 1, 814 52 Bratislava

Mestské lesy v Bratislave, Cesta mladeZe 4, 831 01 Bratislava

Zeleznice SR GR, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

Regiondlne cesty Bratislava, Cu¢oriedkova 6, 827 12 Bratislava



37. Letecky arad SR, Letisko M.R. Stefanika , 823 05 Bratislava
38. Mestska &ast Bratislava Lamac, stavebny Urad, Malokarpatské namestie, Bratislava

Ob¢ania, podnikatelia, zaujmové skupiny, viastnici pozemkov:

1 Haraslin Jozef, Sportovd 1, 831 04 Bratislava
5.11.2013 3119/8,2974/8, 2974/9, 31159/9 k.4 Lamac / lokalita , pod vodariou”
(mimo rieSeného Uzemia)
2 Foldes Ondrej, Dr., Studenohorska 46, 841 03 Bratislava
17.11.2013 ] 169/1, 2812/6, 2812/7 k.4 Lamac / Vysokohorska ulica
3 Bergendiova Elena, ul. Pod Ze¢dkom 49/a, 841 03 Bratislava
18.11.2013 ] 1278/1,1278/2, 1279, 1280, 1281/2, k.4. Lama¢
4 Kerulovd Hana, Pod Zeédkom 12, 841 03 Bratislava
27.11.2013 I 2555/188, 2555/189 k.i. Lamac
5. Hauskrecht Viliam, Rajtikova 60, 841 03 Bratislava
3122013 | 2555/730 k.t Lamaé
6. Fab3i¢ Lubo Ing. a 3 d'ali, Na Hriadkach 51, 841 07 Bratislava
2.12.2013 ] Pozemky pod cestou C1
7. Fab3i¢ Lubo Ing. a 2 dal3i, Na Hriadkach 51, 841 07 Bratislava
2.12.2013 1945/8, 1993/2, 1993/3, 1996/2, 1945/7, 1991/2, 1892, 1989/2, 1974,
1975, 1976, 1977, 1952/3, 1952/4, 1952/5, 1953, 1951, 1950/2, 1944/1,
1945/6,1945/2, 1945/3, 1943/1, 1942/3, 1937/9, 1936/9, 1935/11,
1934/11 k.4 Lamaé
8. Kralovi¢ Miroslav, Ing., Mlynarovi¢ova 19, 851 03 Bratislava
5.12.2013 ] Uzemie rezervy pre nemocnicu ?
9. Hodasova Julia, Svitoplukova 26, 821 08 Bratislava
15.12.2013 | 2555/14, 2314, 1352/2, 2555/227, k.4. Ltamaé
10. Boskovi¢ Juraj a 4 d'ali, juro.boskovic@gmail.com
17.12.2013 | 2555/244, 2555/248, 2555/253 k.G Lama¢
11 Kuglerova Iveta, Ing., Robotnicka 16, 831 03 Bratislava
| 1957, 1958, 1959, 1960
12. Simonéniovd Maria, Rajtdkova 8, 841 03 Bratislava
| 1957, 1958, 1959, 1960
13. Kertészova Rozdlia, Polnd 17, 811 08 Brtaislava
27.11.2013 J 2555/16, 2555/70
14. Vrankova Andrea, Haburska 33, 821 01 Bratislava
29.11.2013 | 2555/188, 255/189
15. Vrankovd Jana, Haburska 33, 821 01 Bratislava
29.11.2013 | 2555/188, 255/189
Buganova Magdaléna a 4 dalii, Pod Zefakom 87a, 841 03 Bratislava
16. |16.12.2013 | 2555/237




Maldrikova Eva, O¥voldikova 6, 841 02 Bratislava

17. 12.12.2013 } 2555/222,2555/201,1333
Hurbanitovd Olga, Pod Zetikom 65, 841 03 Bratislava
18. 13.12.2013 ] 2555/211
Hlubik Frantisek, Podhaj 125, 841 03 Bratislava a Gécova Rozalia, 2diny 7, 841 03
Bratislava
19. 6.9.2013 ‘ 1328,1335,2555/200,2555/218
Hiubik Frantisek, Podhaj 125, 841 03 Bratislava a Gécova Rozélia, Zdiny 7, 841 03
Bratislava
20. 16.12.2013 ] 1328,2555/218,2555/200,1335/1,1335/2
Palus Karel, Ing. arch., Kozova Maria, Ing., Cesta na Klanec 42/A, Bratislava - Lama¢
21. |
Diatko L., ing., Zéhumenna 16, 851 10 Bratislava (splnomocneny p. Hodasova — bod 9.)
22. [1612.2013 |
Orthova Frantiska, maricorth@hotmail.com
23. 16122013 | 2555/417
Présilova Zuzana, Ing., Borinska 10, 841 03 bratislava
24. |16.12.2013 [ 2555/290
Nemec Peter Ing., cesta na Klanec 48, Bratislava
25. 17122013 |
Mayerova Erika, PhDr., Mayer lan, PhDr., L. Fullu 52, 841 03 8ratislava
26. 15122013 [ 2555/115
Polakovi¢ Marko, JUDr., Heyrovského 10, Bratislava Polakovi¢ovd lvana, Mgr., Pri KriZi |
34, 841 02 Bratislava 5
27. | 13.12.2013 [ 2555/671 |
Dobia3 Milos, Ing., Dobia3ova Marta, Pod nasypom 7D, 841 03 Bratislava
28. 12.12.2013 l 2555/295, 2555/299
Vlastnici nehnutelnosti Cesta na Klanec €. 42/A, 42/8, 42/C, 42/D a &. 48, Bratislava,
podpisana 1 vlastni¢ka JUDr. Pindrochova Gatialova Slavka
29. 10122013 |
Somoléniovd Janka, Lendrdova 6, 851 01 Bratislava
30. 12.12.2013 I 2555/222,1334
Olejnik Roman, Ing., Tirrellus, a.s., Einsteinova 25, 851 01 Bratislava
31. | 12.2013 |
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Karol BALAS <sbpartnerssro@gmail.com>

Fwd: podnet

1 message

Maria Pulcova <maria.pulcova@bratislava.sk> Mon, Apr 28, 2014 at 12:51 PM
To: balasova@gtsmail.sk

Pévodna sprava — Original Message
Predmet:podnet
Datum:Thu, 24 Apr 2014 13 01: 50 +0000
Od:Maria Puicova = AU
Pre:Julia Ondnsova :

Ing. Maria Pulcova

Ranceldria primadtora hlavného mesta SR Bratislavy
Utvar vybavovania stafnosti a peticii
Primacidlne némestie 1

814 99 Brat:.slava

tel. : B

e-mail:s “no2oe n
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MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKE.J REPUBLIKY BRATISLAVY
oddelenie 'udskych zdrojov
Primaciaine nam. 1, P. O. Box 192, 814 99 Bratislava 1

Vazena pani
Ing. Maria Pulcova
staznosti a peticie

Tu
V&3 list ¢islo/zo dita Nase &islo Vybavuje/linka Bratislava
MAGS UES 46576/2014 MAGS OLZ 240047/2014  Mgr. Beflova / ki. 626 16.04.2014

'Vec: Stanovisko k podaniu o
V nadvaznosti na Vas list zo dia 11.4.2014, vo veci poskytnutia odpovede na otazku, &
doslo v pracovnom pomere Ing. arch. Evy Balasovej ku konfliktu zaujmov Vam oznamujeme, Ze

z pracovnopravneho hfadiska bol vykon inej zarobkovej &innosti menovanej riedeny udelenim
sthlasu,

S pozdravom

leidiyrry
Ing. Andrea Csenkeyova
veddca oddelenia L'Z

TELEFON FAX BANKOVE SPOJENIE o INTERNET E-MAIL
02/59 35 61 11 02/59 35 65 &7 CSOB 25829413/7600 603 481 www.bratislava.sk  olz@bratislava.sk



MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
oddelenie koordinacie Gzemnych systémov
Primacialne ndm. 1, P. O. Box 192, 814 99 Bratislava 1

Kancelaria primitora
st'aZuosti a peticie

TU

Vas list &islo/zo diva Nage &islo Vybavuje/linka Bratislava

MAGS UES 46576/2014 MAGS OKUS 46715/14-248911 Ing. arch. Arvayova/250 23.04.2014
MAG 248911

Vec: Stanovisko k podaniu

Diia 10. 04. 2014 bolo na Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy e- mailom doruéené podanie
poslankyne JUDr. Julie Ondrigovej, vo veci poskytnutia odpovede na otdzku, & do¥lo pri pracovrom
pomere Ing. arch. Evy BalaSovej na magistrate a sa&asne zmluvnej praci pre mestski ast’ Bratislava —
Lamag ku konfliktu zaujmov.

K predmetnej veci vydivame toto vyjadrenie;

Pani OndriSova vo svojom e-maili podala podnet na 3etrenie zileZitost! ohladne pracovnych
pomerov Ing. arch. Evy Bala¥ovej na podklade podnetu oblana Ing. Luboslava Diatka, podla ktarého
Ing. arch. Balafové pracovala na zmluvu s MU Lamad pri tvorbe UPD zény Lama& Zet4k a siitasne
pracovala na Magistrate hlavného mesta SR Bratislava Vv pracovnom pomere, ateda mohla byt
v konflikte zdujmu.

V stvislosti s obstardvanim uzemnoplanovacej dokumentdcie Uzemny plén zoény Bratislava
Lama¢ - Zeddk sme vybavovali stanovisko ku staZnosti 105/2013, ktord podal Ing. Luboslav Dzatko
v decembri minulého roka.

V stanovisku ku staZnosti sme v stvislosti s otazkami stazovatel'a, ktoré sa tykali pdsobenia
Ing. arch. Evy Balagovej pri obstardvani predmetného dzemného planu, okrem iného uviedli:

»Ing. arch. Eva BalaSovd, ktori: widza stasovatel vo svojom podani v suvislosii s predmemym
uzemnyim planom, ako aj spominanou urbanistickou Stidiow, ukoncila diom 31. 12. 2013 pracovny pomer
s hlavnym mestom. Na Magistrat klavnéko mesta SR Bratislavy nastipila diia 01. 11. 2011, pracovaia
na Oddeleni koordindgcie vzemnych systémov (OKUS). 42 do zmeny organizacnej Struktiry Magistraty,
kiord sa uskutocnila v mdji 2013, whon pésobnosti obstardvania UPP a UPD podla § 2a stavebného
zdkona zabezpecovali zamestnanci zavadeni na referdte obstardvania v Oddelen! izemného rozvgja
mesta (ORM). Stanoviskd za hlavné mesto k UPP a UPD pripravovalo ORM. Po ndstupe na Magistét
Ing. arch. Balasova dokoncievala zmluvne wzatvorenti akciu (UPN Z Lama¢ Zecdk). Sucastou podmienok
prijatia Ing. arch. Balasovej na Magistrdt bola af podmienka, ¥e nebude dalej pdsobit ako odborne
sposobila osoba podla § 2a stavebného zdkona na vzemi mesta a existujsice zmhuvné vztahy k subjekiom,
pre kioré doteraz obstarévala, wkonci v rozpati pol roka, resp. v najblizSej mosnej etape spracovania
uzemnopldnovacej dokumentdcie .

Na zdklade ziskanych novych ﬁdajov (kdpie Pracovnej zmluvy a Dodatok pracovnej zmluvy)
konStatujeme, Ze uvadzané skutodnosti v poslednej vete natho stanoviska k staznosti péna Ing. Luboslava

Laurinské 7, it. poschodie, & dver! 307

TELEFON FAX BANKOVE SPOJENIE ito INTERNET E-MAIL
02/5¢ 356223 02/69 35 64 46 VUB 6327012/0200 603 481 www bratistava.sk  okus@bratisiava.sk



Diatka neboli zakotvené v dokumentoch pracovnoprivnych vztahov medzi magistritom alng. arch.
Baladovou. Vychddzalo sa z predbeZnych predzmluvnych rokovani a zo skutolnosti, Ze pri obstardvan{
fizemnoplénovacej dokumenticie (UPD) je ddleité, aby rozbehnuté akcie ukongili osoby spdsobilé
na obstaravanie, ktoré viedli proces obstaravania danej UPD, bez ohl'adu na ich pripadné pracovnopravne
vztahy s ich zamestndvatelmi, ato najmi v pripade, %¢ ziskaji od zamestndvatel'a sthlas s vykonom
zirobkovej &imnosti, zhodnej spredmetom d&innosti zamestnévatel'a, ako to bolo v pripade tejto
zamestnankyne.

Zaroveli podla uvedeného texty, citovaného zo stanoviska ku staZnosti, pani Ing, arch. Balaova
bola po vit§inu obdobia jej posobenia na magistrite zaradend na utvare, ktory nezabezpefoval priamo
vykon uloh hiavadho mesta ako organu dzemného plinovania vo vztahu k dokumentom obstardvanym
mestskymi &astami. Hlavné mesto vykondvalo tieto ulohy najmi formou stanovisk v rdmci
prerokovédvania jednotlivych etép obstardvanej Gzemnoplanovacej dokumentécie.

V ramei predmetnej UPD boli prerokovavané etapy: zadanie izemného planu podFa § 20 zdkona
& 50/1976 Zb. o lizemnom plinovani astavebnom poriadku (stavebny zikon) v mneni neskordich
predpisov a ndvrha izemného planu podl'a § 22 a § 23 cit. zékona.

Stanovisko K navrhu zadania vydalo hlavné iesto v okt6bri 2010 & k distopisu zadania,
schvaleného uznesenfm miestneho zastupitelstva sa hlavné mesto vyjadrilo stanoviskom z februdra 2011,
Obidve stanoviska boli vydané v obdobi pred nastupom Ing. arch. BalaSovej na magistrat.

V &ase spracovania stanoviska za hlavné mesto k nosnej_etape \zemného planu zémy Lamaé
Zecdk, ktorou je navrh UPN z6ny Lamaé — Zelik, ktoré bolo vydané v 10. 3. 2014, Ing. arch. Eva
BalaSova na magistréte u¥ nepracovala. '

Zikonnik préce umoZiluje vykonavat' so sihlasom zamestndvatel'a ind zarobkovit Zinnost, ktora
ma k predmetu ¢innosti zamestnavatel'a konkurendny charakter.

Vzhl'adom k tomu, % obstarivanie UPD Ing. arch. Balasovou bolo pre mestskii &ast’ Bratislavy
a nie pre sikromného investora, mame 24 to, Ze neprislo v tomto pripade ku konflikta zaujmov, nakolko
obstardvatel’ pracoval pre mestskil Sast’ a mal hajit' komundlne zdujmy mestskej Casti rovnocenne ako
zdujmy Hiavaého mesta SR Bratislavy.

S pozdravom

o

%/
Ing. arch. Jéla Plencnerovd

veditca oddelenia

Maglistrat litavného mesta SR
Bratiolasy
“xdelenie konstiihdtla dzemnich systdmov
Priftactéing ndmestia & 1
PO.BOK 192, 6}& U6 Bratistava

CO: QKUS - archiv
ORM - JUDr, Volifova



Ing.arch. Eva Balasova
Vickova 10, 811 04 Bratislava

Vazeny pan starosta

Ing. Peter Sramko

a

Poslanci MiZ

Mestska Cast Bratislava — Lamacd
Malokarpatské nam. 9

841 03 Bratislava

V Bratislave, 14.5.2014

VEC: Vyjadrenie k obvineniu z konfliktu zdujmov

Vyjadrujem sa tymto k viacndsobnému obvineniu z konfliktu zdujmov, vznesenému preto, 7e

som stcasne s obstardvanim Uzemného planu z6ny Bratislava, Lamat — Zeéak, pracovala aj na
Magistrate hlavného mesta SR Bratisiavy.

Uvaddzam k tomu nasledovné:

Je zaraiajlice a neakceptovatelné, Ze som zo strany mestskej casti Lamac na tento problém
nebola dotazovana osobne, na pdde ktomu prisluinej, ale, ie som sa otomto
nepodioienom  obvineni musela dotitat na internetovom vydani dennika SME dria
10.4.2014 anasledne opakovane v ¢asopise Lamadan &.5, vydavanom mestskou castou
Lama¢, vélanku ,Radost cez slzy” predsedkyne Komisie vystavby, tizemného rozvoja
a regionalnej politiky, p.Bizofiovej z maja 2014,

Pre MC Lama¢ som na obstaravani UPNZ Zecsk zacala pracovat v roku 2009.

K praci na Magistrate hl.mesta SR Bratislavy som bola pozvana na jesef roku 2011, ked bol
2amer hiavného mesta v zmysle uznesenia mestského zastupitelstva, zahajit vypracovanie
nového tzemného pldnu mesta. Aby som mohla toto pozvanie prijat, dohodli sme sa na
tiastolny pracovny uvédzok stym, Ze budem moct dalej vykondvat moju sukromni prax
voblasti architektury aurbanizmu. Na magistrate som sa venovala metodickej praci,
priprave nového stavebného zdkona, nadmestskym dokumentéciam, koordinacii réznych
uzemnopldnovacich aktivit a dokumentdcii na Gzemi mesta. Z magistritu som z vlastného
podnetu odila ku koncu roka 2013, ked ui bolo zrejmé, e sa priority mesta v oblasti
uzemneého planovania presunuli od vypracovania nového Gzemného planu mesta smerom ku
zmenam a doplnkom, v éom som nevidela zmysluplni profesionainu perspektivu,
Obstardvanie uzemného planu z6ny sa v principe robi v spolupraci mesta a mestskej Zasti
a takdto spolupraca predstavuje pre dokumentaciu prinos aje vduchu Statdtu hlavného
mesta. Nakolko je jednoznatne dany rdmec pre dzemny plan zény ato stlad s Gzemnym
pldanom mesta, nie je tu vbbec predstavitefny nejaky konflikt zdujmov medzi mestom
a mestskou Castou.

Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy vydal na podnet p. poslankyne Ondridovej dva listy,
ktoré uvadzam v prilohe. List &j. MAGS OLZ 249047/2014 z0 dia 16.4.2014 vysvetluje
problematiku z pracovnopréavneho hladiska a list ¢.j. MAGS OKUS 46715/14-248911 z0 dfia



23.4.2014 vysvetluje problematiku z vecného odborného hladiska. Oba konstatujd, Ze ku
konfliktu zaujmov nedoslo.

Na zéklade uvedeného Ziadam, aby mestska cast zjednala napravu a zabezpecila zverejnenie
neopodstatnenosti obvineni a ochranila moje dobré meno, ktoré bolo uvedenou medializéciou
poskodené,

Dakujem, ostdvam s pozdravom

Ing.arch. Eva Baladova

Prilohy: podla textu
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HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVA
Primacidalne nam. 1, P. O. Box 192, 814 99 Bratislava 1

Mestska ¢ast’ Lamad
Malokarpatské nam. ¢. 9
841 03 Bratislava 47

A /@zz,ew

V3§ list Eislo/zo dia Nase &islo Vybavujellinka Bratislava
349/2014 MAGS OKUS 40912/14-12521 Ing. arch. Arvayova/250 17.3.2014
Vec:

,Uzemny plan zény Bratislava, Lama¢ — Malokarpatské niamestie, navrh rieSenia®“, stanovisko
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy.

Listom ¢&. j. 349/2014 zo diia 22.1.2014 evidovanom v podatelni magistratu 24.1.2014 ste nam
vramci prerokovania predlozili na zaujatie stanoviska Navrh rieSenia Uzemného plinu zény
Bratislava, Lamac¢ — Malokarpatské namestie (d’alej LUPN Z ). Predlozeny material obsahuje textovi
Cast, navrh zaviznej Casti a graficku Cast’ spracovand v M 1:1000 v decembri 2013. Spracovatel'om
Gzemnoplanovacej dokumentacie na zonalnej urovni je SB Partners, s.r.o., hlavny rieSitel’ Ing. arch. Karol
Balas, autorizovany architekt s kolektivom rieSitelov. Obstaravatel'om UPN Z je Mestska &ast’ Bratislava
— Lamag, odborne spdsobilou osobou pre obstaravanie UPP a UPD je Ing. arch. Eva BalaSova, reg. &islo
271.

Navrh UPN Z bol vypracovany na podklade zadania schvileného uznesenim Miestneho
zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava — Lama¢ ¢.71/2013/VI zo dna 23.5.2013. Hlavné mesto SR
Bratislava vydalo stanovisko k navrhu zadania UPN Z listom &. j. MAGS ORM 53678/12 - 418757 zo
dna 14.12.2012.

Dévodom obstarania UPN Z je potreba mestskej &asti mat G&inny néastroj na usmerfiovanie
rozvoja v predmetnom azemi. Rie§ené Nizemie je taziskovym priestorom mestskej Casti, ktord je v centre
pozornosti ob&anov. Obstardvand (zemnoplanovacia dokumientdcia iméd za GCel navrhnat’ a zaregulovat
podrobné hmotovo - priestorové usporiadanie a funkéné vyuZzitie uzemia, v podrobnosti na urovni zény.

Predkladana dokumentacia plni dva hlavné ciele:

» Stabilizovat’ rieSené iizemie v jeho sicasnom spdsobe vyuzivania, so zachovanim verejnych
ploch a pléch verejnej zelene.

¢ Identifikovat’ potencial izemia pre saturovanie zvySujucich sa potrieb zakladnej obcianske]
vybavenosti lokdlneho vyznamu (Skolstvo, zdravotnictvo, Sport, kultiru, socialne sluzby) —
formou rekonstrukeii, pristavieb, nadstavieb, pripadne novostavieb v rozsahu, ktory nezniZi
kvalitu rieSeného i(zemia a striktne stanovit’ regulativy rozsahu, obsahu, objemu a spdsobu
prevadzky pripadnej budicej vystavby v rieSenom lizemi.

Riesenym Gzemim je Malokarpatské namestie. Ide o centralny priestor mestskej ¢asti vymedzeny ulicami
Podhéj a Studenohorska. Presné vymedzenie vlastného rieeného (izemia je vyznalené v grafickej Casti.
Celkova vymera rieSeného izemia je 8,18 ha. Vymedzenie Uzemia pre riesenie SirSich vztahov tvori
takmer celd MC Lamag, aby bolo mozné deklarovat’ polohu a rolu rieSeného Gzemia z hl'adiska mestske;j
casti.

Laurinska 7, Il. poschodie, ¢. dveri 207

TELEFON FAX BANKOVE SPOJENIE ICO INTERNET E-MAIL
02/59 35 62 35 02/59 35 64 46 VUB 6327-012/0200 603 481 www.bratislava.sk  orm@bratislava sk



UPN hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov, stanovuje v rieSenom Uzemi

nasledoyné funkéné vvuzitie:

obviné uzemia - viacpodlazna zastavba, kdd funkcie 101, stabilizované Gzemie

Uzemia ob¢ianskej vybavenosti - obCianska vybavenost' lokalneho vyznamu, kod funkeie 202,
stabilizované uzemie

uzemia mestskej zelene - parky, sadovnicke a lesoparkové upravy, kod 1110, stabilizované
lizemie

obvtné uzemia - viacpodlazna zastavba, kod funkcie 101, rozvojové Gzemie kéd F s IPP-1.4
(v su¢asnosti uz zastavané uzemie)

Dalej konstatujeme:

e Hlavné mesto SR Bratislava vydalo stanovisko k ndvrhu zadania Uzemného planu zény Bratislava
Lamaé — Malokarpatské namestie. Konstatujeme, 7e poZiadavky zhladiska funkéného vyuzitia,
priestorového usporiadania zéstavby a regulacie intenzity zastavby su v predlozenom navrhu v zasade
respektované. Vyssie uvedené stanovisko mesta:

obsahuje odportéanie: ,,po dohode so zakladnou $kolou revitalizovat' a modernizovat' Sportovy
areal zakladnej $koly na areal loptovych hier a netradi¢nych Sportov a vytvérat tak podmienky
pre rozvoj $portovych zariadeni pre S$irok verejnost’ a pripadne pre rozvoj komerénych
§portovych zariadeni®,

neobsahuje poziadavky zhladiska zvySenia kapacit existujiicich zariadeni Skolstva v zone
Malokarpatské namestie.

o Uzemny generel Sportu arekredcie (Form-Projekt, 2008) stabilizuje vuzemi existujuci aredl
zakladnej Skoly:

arealy a zariadenia $kolskej vychovy: 2 telocvitne, ihriska: 1 viacticelové ihrisko, 1 ihrisko na
minifutbal, 1 basketbalové ihrisko

o Uzemny generel Skolstva (v prerokovani):

stabilizuje v rieSenom Uzemi areal a budovu zdkladnej skoly a materskej Skoly

na zéklade postudenia kapacity stavebného objemu a plochy aredlu nenavrhuje zvySenie kapacity
existujucich zariadeni $kolstva nadstavbami resp. dostavbami

areal zakladnej $koly tvori aj uzemie tzv. ,,verejného vol'noc¢asového arealu*

na zaklade vystupov z analytickej Casti UGS sa uvazuje stymito predpokladanymi
Uzemnymi narokmi pre navrh zariadeni Skolstva:

predikolska vyvchova - materské Skoly:

podlazna plocha m*/1 miesto plocha pozemku m*/ 1 miesto
12 35
zakladné vzdelanie — zakladné Skoly:
podlazna plocha m*/1 miesto plocha pozemku m®/ 1 miesto
10,5 resp. 8.3 pre navrh 35

e Uzemny generel zdravotnictva (v prerokovani):

{izemna stabilizacia Zdravotného strediska Malokarpatské nam. €. 2. - v ndvrhovej Casti UGZ na
zdklade posudenia disponibility plochy pozemku a stavebnej kapacity objektu sa uvazuje
s rozsirenim kapacit poctu lekarskych miest na trojobvodové zdravotné stredisko primarne;
zdravotnickej starostlivosti.

Uzemny plian zény Bratislava, Lama¢ — Malokarpatské namestie, navrh rieSenia bol

postudeny Gtvarmi Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy — oddelenim koordindcie Uzemnych
systémov, oddelenim Gzemnych generelov a GIS a oddelenim dopravného inZinierstva.

Na podklade vysledkov odborného postidenia Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava.

ktoré je organom tuzemného planovania podla ustanovenia § 16 ods. 2 zadkona ¢. 50/1976 Zb. o (tzemnom



I

planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov, uplatiuje v stlade
s ustanoveniami § 13 vyhlasky MZP SR & 55/2001 Z. z. o uzemnoplanovacich podkladoch
a uzemnoplanovacej dokumentacii k obsahu arozsahu predlozeného GOzemného planu zony, navrh
rieSenia toto

stanovisko

K predloZzenému navrhu UPN zény _z hl’adiska urbanistického rieSenia, funkéného vvuzitia,
priestorového usporiadania a reguldcie intenzity zdstavby izemia uplatiiujeme tieto pripomienky:

o Predlozeny navrh koncepcie urbanistického rieSenia stabilizuje rieSené Gzemie v jeho sicasnom
sposobe vyuzivania, zachovava zakladné priestorové usporiadanie zastavby ako aj verejné plochy

a plochy verejnej zelene.

e Zhladiska koncepcie rozvoja zariadeni socidlnej infrastruktiry na uzemi hlavného mesta SR

Bratislavy:

Skolstvo:

e Uzemné naroky pre navrh dostavieb/pristavieb existujucich zariadeni Skolstva je potrebné
odvodit’ z Uzemného generelu §kolstva a v danom kontexte prehodnotit’ navrhované prirastky pre
zdkladni a matersku $kolu uvedené v kap. Urbanisticku koncepcia, Cast obéianska vybavenost
(str. 18-19). Navrh textovej zaviiznej Casti (kap. 13 — Navrh zaviznej Casti) a grafickej Casti
prepracovat’ v zmysle vy$Sie uvedenej pripomienky.

zdravotnictvo.

e S navrhovanou nadstavbou zdravotného strediska o 1 podlazie sithlasime za predpokladu vyuzitia
len pre zdravotnictvo. Upozoriiujeme, ze uUlelovou jednotkou pre ambulantnii zdravotnu
starostlivost’ je lekarske pracovisko.

e Névrh reguldcie v regulaénych blokoch:

e Regulaény blok OV1 — areal materskej skoly a OV4 — areal zakladnej Skoly: stavebné kapacity
zariadeni $kolstva pozadujeme odvodit’ od rozlohy areélu t.j. 35m’ /1 ugelovi jednotku.

e Regulaény blok OVS - vol'no&asovy areal: podporujeme vyuzitie Sportovych ploch aredlu skoly aj
pre $ir$iu verejnost’, aviak vzhladom na kapacitu existujicej zékladnej Skoly je potrebné uviest,
7e plocha vol'no¢asového arealu ako uzemna stiast arealu Skoly slizi najmé pre potreby Ziakov
zakladnej Skoly.

e Regulacny blok P1: v popise navrhovanej intervencie sa uvidza pozdiz domu sluzieb umiestnenie
pesieho chodnika v $irke minimalne 3,5 m so sprievodnou vysokou zelefiou ~ vo vykresovej Casti
nie su vytvorené uzemné podmienky pre splnenie navrhovaného regulativu.

e Regulaény blok N1, objekt &.24 — polyfunkény objekt: budova ma v siCasnosti 4.n.p., navrh
uvadza 1.n.p. — poZadujeme opravit’.

e Vregulaénych listoch sa reguluji ,,pozemné podlazia“ — pravdepodobne sa jednd o ,,podzemn¢
podlazia®.

e Vregula¢nych listoch sa v ,,inych zaviznych* regulativoch uvadza: ,,v plochach zelene je mozné
umiestiiovat’ hracie prvky, mobilidr, $portové prvky a podobne™ — odporacame vypustit’ slovo
,podobne®.

Z hladiska verejného dopravného vybavenia uzemia:

KonStatujeme:

Nakol’ko Malokarpatské namestie je taziskovym priestorom MC, cielom UPNZ je stabilizovat
rieSené Uzemie a identifikovat’ potencial uzemia pre saturovanie zvysujicich sa potrieb zakladnej
ob¢ianskej vybavenosti lokalneho vyznamu, stanovit' regulativy. Do uzemia sa nenavrhuje Ziadne nové
byvanie, umoziiuje sa zvd¢3enie objemu existujucich funkcii — Zakladna Skola, materska skola, dom
sluzieb, zdravotné stredisko. RieSenie zachovava kvalitu pesieho pohybu a posiliiuje peSie trasy, ktore
v sGi¢asnosti nie su dostatoéné - popri zapadnej fasade domu sluzieb. Dochadza k reorganizacii dopravne]



obsluhy pesich priestorov. vyluduju sa prevadzkové konflikty — zasobovanie popred vstup do zdkladnej
Skoly (navrhované zabrany vjazdu). V navrhu dopravného rieSenia je vypocet potrieb pre prirastok
funkcii (43 stojisk). V regulativoch verejného dopravného vybavenia je uvedené, Ze predpokladan€
zviiésenie stavebného objemu jednotlivych funkeii bude mozné len za podmienky, Ze vyvolané potreby
statickej dopravy nebudu rieSené na ukor kvality prostredia zdberom verejnych ploch a ploch zelene,
pricom budu riesené v projektovej dokumentécii pre uzemné rozhodnutie so zohl'adnenim aktualnych
moznosti a danosti uzemia. Navrh predpoklada rekonstrukciu parkovacej plochy pred domom sluZieb
a vivbudovanie podzemnej garaze pod objektom, ¢im sa navysi existujuci pocet o 36 stojisk. Taktiez sa
predpoklada so zastupnostou - pokrytie kratkodobych stati v priebehu diia na miestach vyuzivanych
obvvatel'mi existujucich bytovych domov. Prijazd k existujiicemu parkovisku pri dome sluZieb ostava
zachovany zo Studenohorskej ulice.

Uplatiiujeme tieto pripomienky:

Z hladiska rieSenia verejného dopravného vybavenia s navrhom UPNZ rie§eného lzemia
stthlasime. aviak vzhladom na to, Ze zdéna Gzko suvisi s ulicou Podhdj, ktord je sice mimo rieSencho
Gzemia. ale v zmyvsle grafickej asti stt na komunikacii Podh4j navrhnuté opatrenia (dopravné znadenie)
ktoré nezodpovedajii sucasnému stavu a menia dopravna situdciu na ulici Podh4j (nevhodna poloha
pridaného priechodu pre chodcov do &ela zastivky MHD, nevhodne umiestneny vjazd do zoény
z priechodu pre chodcov - pohotovostny dopravny vstup pre zasobovanie a mimoriadne situdcie
vytvoreny odstranenim zabran vjazdu na existujucom chodniku) aj na protil'ahlej strane ulice Podhaj
(znevyhodnenie dostupnosti zruSenim lavého odbolenia do Stanekovej ulice), ziadame popisat’
a zddvodnit navrhované zmeny na ul. Podh4j a opatrenia navrhnat’ v sulade s STN 73 6110, STN 736425
a d’al$imi platnymi predpismi.

Z hladiska verejného technického vybavenie uzemia:

e Nemame zasadné pripomienky.

Zaver:

K predlozenému navrhu UPN Z neméme zisadné pripomienky. Pozadujeme &istopis UPN Z
Bratislava, Lama¢ — Malokarpatské namestie dopracovat’

S pozdravom
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OKRESNY URAD BRATISLAVA

odbor vystavby a bytovej politiky
oddelenie Uzemného planovania
Lamacska cesta 8, 845 14 Bratislava

Mestska cast’ Bratislava
- Lamac

Malokarpatské nam. ¢. 9
84103 Bratislavad4r

Vas list Nas list Vybavuje tel Bratislava
349//2014 Al2014/21542-7/HOM Ing.arch.Horsky 0961044924 7.5.2014

Vec: Uzemny plan zony ,Lamac - Malokarpatské namestie“-navrh- stanovisko

Listom zo dnia 22.1.2014 ste nas v ramci prerokovania v zmysle §§ 22 a 23
zakona €. 50/1976 Zb. (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov poziadali
o zaslanie stanoviska ku spracovanému navrhu UPN zony ,Lamaé -
Malokarpatské namestie* v MC Bratislava — Lamag v Bratislave.

Dokumentaciu sme kladne posudili dha 18.3.2013 v zmysle ust. § 20, ods. 2,
6 a7 zakona €. 479/2005 Z.z., ktorym sa meni a dopifia zakon &. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku ( stavebny zakon ) v zneni neskorsich
predpisov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v $tadiu Zadania
a k predlozenému materialu navrhu UPN Z konstatujeme nasledovneé :

- navrh UPD z decembra r. 2013 je vypracovany v stlade so znenim §§ 22 a
23 platného SZ a v sulade s jeho vykonavacou vyhlagkou MZP SR &.55/2001 Zz.,
je vsulade so schvalenym Zadanim UPD zr.2013 ako aj so zavaznou Castou
UPN hl. mesta SR Bratislavy schvaleného v r. 2007 v zmysle neskor$ich zmien a
dopinkov ako vy$s$im stupfiom UPD, a bude sluzit pre toto uzemie ako zakladny
prehlbujlci podklad pre regulaciu vystavby v ramci tejto zony,



- Odbor vystavby a bytovej Okresny urad Bratislava sa v zmysle §§ 22 a 23
SZ nevyjadruje, po prerokovani navrhu UPN zény a po vyhodnoteni stanovisk
a pripomienok k nemu, podla ods.4 § 23 SZ ho MC Bratislava — Lamac ako
obstaravatel poziada o posudenie v sulade s ods.4 §-u 25 platného stavebneho
zakona, aby mohol zistit, ¢i postup obstarania a prerokovania bol v sulade
s prislusnymi pravnymi predpismi v zmysle ods.1 a 2 toho istého §-u SZ, nakolko
bez jeho kladného stanoviska neméze byt Navrh UPN Z pravoplatne schvaleny,
resp. schvalenie bude v zmysle ods.6 §-u 25 SZ v celom rozsahu neplatné.
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