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1.

Navrh na uznesenie
miestneho zastupitel’stva ¢. ....../2014/VI
mestskej casti Bratislava - Lama¢
zo dna 03. 07. 2014
k UPD zény Malokarpatské namestie

Miestne zastupitel'stvo mestskej casti Bratislava — Lama¢

schvaluje

A1/ ndvrh vyroku schvalovacieho organu k vyjadreniam organizacii pod ¢islom 1 az 27. tak
ako je uvedeny v materidli z 9.6.2014: |, Suhrn a vyvhodnotenie prerokovania - Pracovny
materidal, Podklad pre rokovanie poslaneckych komisii miestneho zastupitelstva Bratislava —
Lamac; Navrh tizemnoplanovacej dokumentdcie ., Uzemny pldn zony Bratislava. Lamac —
Mdalokarpatské namestie ™™

A2/ navrh vyroku schvalovaciecho organu k vyjadreniam obéanov, zaujmovych skupin,
vlastnikov pozemkov pod ¢islom 1 az 3 tak ako je uvedeny v materidli z 9.6.2014: , Suhrn
a vyhodnotenie prerokovania — Pracovny materidl, Podklad pre rokovanie posianeckych
komisii miestneho zastupitelstva Bratislava — Lamac; Ncavrh tizemnopldanovacej dokumentdcie
. L"’zemn}? plan zony Bratislava, Lama¢ — Malokarpatské ndmestie””  a navrhované
alternativy vyhodnotenia nasledovne (v zmysle zaverov rokovani odbornych komisii MZ):

~

¢. 1 b) — vyvhodnotenie alternativa C

¢. 2 by — vyhodnotentie alternativa C
¢. 2 ¢) — vvhodnotentie alternativa A
¢. 2.d) - vvhodnotenie alternativa A
¢. 2 ¢) — vvhodnotenie alternativa A

2,
Dovodova sprava

INFORMACIA O ROZPRACOVANOSTI
Uzemného planu zény Malokarpatské namestie

V prilohe prikladdame Sthrn a vyhodnotenie prerokovania- pracovny material Navrh UPD
zony Malokarpatské namestic.
Material bol predmetom rokovania Komisie vystavby. tizemného rozvoja a regiondlnej politiky dia
18.6.2014 s nasledovnym navrhom:
2. UPD zony Malokarpatské ndam. — material |, Sihrn a vvhodnotenie prerokovania UPNZ
Mulokarpatské namestie™ vo forme pracovného materidlu ako podklad pre rokovanie komisii MiZ
(- spracovala Ing. arch. Balasovd)
- material vysvetlila Ing. arch. Bulasovd. vyhovuje sa vo vicsine pripadov, ¢o sa tyka pripomienok
organizdcii, ¢o clenovia komisie vzali na vedomie, ndasledne boli prebraté pripomienky obcanov,
o ¥chio sa osobitne rokovalo s nasledujiicim vysledkom pri navrhnutych alternativach vyroku:

1. Muarta Tacovska a 7 dalsich obéanov
bod b) - ult. C, ostainé body podla textdcie v ndavrhu spracovatelua Za: 7



2 Radoslay Olekscak
bhod b) - alt. C Zu:
hod ¢ - all. A Zu:
bodd) - all. 4 Za: 7
bode) - alt. A Za: 7

ostané body podla textdcie v navrhu spracovatela Za: 7

~

|

3. Peter Fillo
body a), b) a ¢) - podla textdcie v ndvrhu spracovatela  Za: 7

S tymto navrhom sa stotoznila aj Komisia financii, podnikatel'skych aktivit a dopravy na svojom
zasadnuti dna 23.6.2014.

3.
Prilohy



SUHRN A VYHODNOTENIE PREROKOVANIA — PRACOVNY MATERIAL
PODKLAD PRE ROKOVANIE POSLANECKYCH KOMISIH MIESTNEHO ZASTUPITELSVA BRATISLAVA
LAMACL
Navrh tzemnoplanovacej dokumentacie
“Uzemny plan zény Bratislava Lama¢ — Malokarpatské namestie”

Uzemny plan z6ny Bratislava, Lama¢ - Malokarpatské namestie bol vypracovany na zaklade
schvaleného Zadania pre vypracovanie Uzemného planu zény Bratislava, Lamac - Malokarpatské
namestie(dalej len ,Zadanie”). Zadanie bolo schvdlené Uznesenim Miestneho zastupitelstva Mestskej
Casti Bratislava —Lamac ¢. 71/2013/VI zo dfia 23.5.2013.

Podkladom pre vypracovanie Uzemného planu zény Bratislava, Lama¢ - Malokarpatské namestie boli:
e Pripravné prace pre UPN-Z Bratislava, Lama¢ - Malokarpatské namestie, vykonané v zmysle
§19b Zakona 50/1976 Zb. v zneni neskorsich predpisov v obdobi od 23.8.2011 do 31.10.2011
e Prieskumy a rozbory zony Bratislava, Lamac - Malokarpatské namestie, jul 2012, vykonané v
zmysle §19c Zakona 50/1976 Zb. v zneni neskoriich predpisov a v zmysle §7 Vyhlasky
55/2001 7.z..
e Zadanie pre vypracovanie pre vypracovanie Uzemného planu zdény Bratislava, Lamaé -
Malokarpatské namestie, Cistopis — februar 2013

V ramci prerokovania boli jednotlivo oslovené nasledovné subjekty:

1. Bratislavsky samospravny kraj, Odbor regionalneho rozvoja a uzemného planovania, P.0O.Box
106, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava 25

2. Hlavné mesto SR Bratislavy, Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy, Primacidlne nam. 1, 814 99
Bratislava

3. Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Staromestska 6,
814 40 Bratislava
Okresny urad Bratisfava, odbor vystavby a bytovej politiky, Lamacska cesta 6, 845 14 Bratislava

5. Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Karloveska 2, 842 33
Bratislava

6  Okresny urad Bratislava odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,
Vajnorska 98/D, 831 04 Bratislava

7. Krajsky pamiatkovy urad, Leskova 17, 811 04 Bratislava

. Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru, Staromestska 6, 811 03 Bratislava

9. Krajsky dopravny ingpektorat, Spitalska 2211/14, 811 08 Bratislava

10. Statna ochrana prirody SR, pracovisko Bratislava, Mlynska dolina 1,
811 04 Bratislava 1

11. Ministerstvo vnitra SR, Pribinova 2, 812 72 Bratislava

12. Ministerstvo vnutra SR, sekcia verejnej spravy, Driefiova 22, 826 86 Bratislava

13. Ministerstvo obrany SR, agentira spravy majetku, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

14. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor $tatnej geologickej spravy, Nam. Ludovita Stura 1,
812 35 Bratistava

15. Regionalna veterindrna a potravinova sprava Bratislava, Polianky 8, 841 01 Bratislava

16. Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava, RuZzinovska 8, 820 09 Bratislava

17. Obvodny bansky drad v Bratislave, Mierova 19, 821 05 Bratislava

18. Slovenska sprava ciest GR, Mileti¢ova 19, 826 19 Bratislava
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19. Zapadoslovenskd energetika, a.s., Odbor technického rozvoja a normalizacie, Culenova 6, 81647
Bratislava 1

20. Slovenska elektriza¢na prenosova sustava, a.s., Mlynské Nivy 59/A, 824 84 Bratislava 26

21. Slovensky plynarensky priemysel, a.s., Mlynské Nivy 44/B, 825 11 Bratislava

22. Bratislavska vodarenska spoloénost, a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava 29

23. Slovak Telekom, a.s., Karadzi¢ova 10, 825 13 Bratisiava

24. Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., OZ Bratislava, Karloveska 2, 841 04 Bratislava

25 Slovensky pozemkovy fond Bratislava, Budkova 36, 817 15 Bratislava

26. Dopravny podnik Bratislava, Olejkarska 1, 814 52 Bratislava

27. Letecky drad SR, Letisko M.R. Stefanika , 823 05 Bratislava ( aktudlny nazov organizacie:
Dopravny urad, , Letisko M.R. Stefanika, 823 05 Bratislava)

28. Mestska Cast Bratislava Lama¢, stavebny drad, Malokarpatské namestie, Bratislava

Verejné prerokovanie v zmysle pristusnych odsekov zakona 50/1976 Zb. v zneni neskorsich predpisov,

prebiehalo v obdobi od ....ceeieeeen, do 3.3.2014. Oznamenie o verejnom prerokovani bolo pisomne
ozndmené jednotlivo vyssie uvedenym subjektom (Priloha & 1) a v mieste obvyklym spésobom -
Verejnou vyhlaskou - obyvatelom mestskej cCasti (Priloha & 2). Navrh dzemnoplédnovacej

dokumentacie bol obyvatefom k dispozicii k nahliadnutiu po dobu 45 dni (ako uvadza Verejna
vyhlaska). Verejné prerokovanie sodbornym vykladom spracovatela sa konalo dria 5.2.2014
(prezenénd listina — Priloha &.3)

K predmetnému dokumentu boli vydané stanoviska dotknutych organov, organizacii, fyzickych a
pravnickych osob, ktoré st ¢islované v poradi podla vyiiie uvedeného zoznamu. Kdpie kompletnych
stanovisk tvoria Prilohu ¢ 4 tohto materidlu.

Prerokovanie pripomienok vlastnikov dotknutych pozemkov: vlastnici dotknutych pozemkov
pripomienky nepodali.

Prerokovanie nezohladnenych pripomienck .. (bude doplnené po uzavreti vyhodnotenia
pripomienok)

Z hladiska zédkona 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a c zmene a doplneni
niektorych zakonov vzneni neskorSich predpisov bol névrh uzemnoplanovacej dokumentacie
posudeny ako strategicky dokument a Okresny drad Bratislava, Odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia vydal diia 27.3.2014
Rozhodnutie ¢.j. OU-BA-OSZP3/2014/022715/ANJ/IV-EIA, kde rozhodol, Ze navrhovany strategicky
dokument: , Uzemny plan zény Bratislava Lama¢ - Malokarpatské namestie, december 2013 sa
nebude posudzovat. Uvedené rozhodnutie je zaradené medzi vyjadrenia k UPD pod bodom 5d
a spolu s ostatnymi vyjadreniami je jeho kopia v prilohe tohto materialu.

Rozhodnutie o ndmietkach — vyrok schvalujiceho organu bol formulovany na zéklade rokovani
v komisidch MiZ Lama¢, nasledovne ...... a odsuhlasné Miestnym zastupitelstvom Lamad, dia .........
uznNesenim €. covvveveveeniane

SUHRN A VYHODNOTENIE PREROKOVANIA

¢islo | nazov organizacie / meno

Datum I Cislo listu rozhodnutie o namietkach -

Vyjadrenie navrh vyroku schvalujiceho organu
1 Bratislavsky samosprdvny kraj, Odbor regionalneho

rozvoja a Uzemného planovania

30.01.2014 | 100607/2014

a) Vzhladom na uvedeny rozsah navrhovanej zastavby, | a) Berie sa navedomie
ktord spociva v min zmendach a podrobnosti
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spracovania UPN zény nie je moiné zodpovedne
posudit navrh v sulade s UPN R-BSK, ktory je
zamerany na regionaine rozvojové zamery a jeho
graficka €ast j spracovana v mierke 1: 50 000

b) V uvedenej UPD je riefené Uzemie evidované ako
zastavané obytné Uzemie s funkénym vyuZitim podla
platného UPN obce. Sugasne uvédzame, Ze navrh je
z funkéného hladiska v sulade s regulativom &. 1.3.7.
v zavaznej ¢asti UPN R-BSK, ktory poukazuje na
potrebu rozvoja regionalnych rozvojovych pélov
mesta Bratislava i v priestoroch Lamaca a v sulade
s regulativom 1.3.4., ktory Ziada riesenie
kvalitativnych zmien vytvorenej sidelnej $truktury
dobudovanim poZadovanej obsluine] infrastruktiry
obce

¢) Potreba opravit platnd UPD regidnu pre rietené
Gzemie na str. 10 textovej éasti navrhu z Uzemného
planu Velkého uzemného celku Bratislavsky kraj na
Uzemny pldn regiénu — Bratislavsky samospravny
kraj, vypracovany v roku 2013

b)

c)

Berie sa na vedomie

Akceptuje sa do Cistopisu dokumentdcie

d) Z hladiska Zivotného prostredia neboli vznesené d) Berie sa navedomie
pripomienky k navrhu

e) Z hladiska dopravy sa Odbor dopravy BSK k navrhu e) Berie sanavedomie
nevyjadruje, kedZe su dotknuté len miestne
komunikacie

2 Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy

17.03.2014 MAGS OKUS 40912/14 - 12521

a) PredloZeny ndvrh stabilizuje rieSené Uzemie v jeho a) Konstatovanie — berie sa na vedomie.
sufasnom sposobe vyuZivania, zachovéva
priestorové usporiadanie ako aj verejné plochy a
plochy zefene

b) Uzemné naroky pre navrh dostavieb/ pristavieb b) Akceptuje sa do Cistopisu dokumentacie

existujucich zariadeni $kolstva je potrebné odvodit
z Uzemného generelu $kolstva

¢) Snavrhovanou nadstavbou zdravotného strediska
suhlasime za predpokladu vyuiitia len pre
2dravotnictvo. Upozorfiujeme, Ze Gé. jednotkou pre
ambulantnu starostlivost je lek. pracovisko

d) Regulatny blok OV 1 —aredl MS a QV 4 - areal Z§:
stavebné kapacity zariadeni $kolstva poZzadujeme
odvodit od rozlohy aredlu t.j. 35 m2/ 1 G€. jed.

¢) Regulacny blok OV 5 - volno casovy ared! :
podporujeme vyuZitie Sportovych pléch arealu koly
aj pre Sirsiu verejnost, avSak vzhladom na kapacitu
existujuce] Z8 je potrebné uviest, ze plocha volno
tasoveho aredlu ako Uzemnad sutast aredlu skoly stizi
najma pre potreby Ziakov 28

f) Regulaény blok P1 :v popise navrhovanej intervencie
sa uvadza pozd(? domu sluzieb umiestnenie pesieho
chodnika v Sirke min. 3,5m so sprievodnou vysokou
zelenou — vo vykresovej asti nie st vytvorené
uzemné podmienky pre spinenie navrhovaného
regulativu

g) Regulaény blok N1, objekt €. 24 — polyfunkény objekt
budova ma v sdéasnosti 4.n.p. navrh uvadza 1.n.p. —

)

(&)

f)

Akceptuje sa do istopisu dokumentacie,
poZiadavka na funkcné vyuzitie je v reguldcii
zahrnuté

Akceptuje sa da Cistopisu dokumentécie

Berie sa na vedomie, volnodasovy areal, ako
je znazornené vo vykresovej Casti, nie je
sutastou arediu 8koly; volnoéasovy areal bol
zahrnuty do UPNZ na zaklade PD, ku ktorej
hlavné mesto vydalo kladné zavazné
stanovisko v roku 2012,

Uvedeny chodnik v $irke 3,5m je zndzorneny
vo vykresovej dokumentacii a nachddza sa
z3 hranicou regulaéného bloku P1

Akceptuje sa do Cistopisu dokumentacie,
bude opravené v grafickej Casti
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pozadujeme opravit

h) V regulaénych listoch sa reguluju ,,pozemné
podlazia” pravdepodobne sa jedna o ,podzemné
podlaZia”

i} Vregulanych listoch sa v ,inych zdvaznych”
regulativoch uvddza : v plochéch zelene je moiné
umiestiovat hracie prvky, mobilidr, portové prvky
a podobne” ~ odporigame vypustit slovo ,,podobne”

j) Z hladiska riesenia verejného dopravného vybavenia
s ndvrhom UPNZ rieeného Uzemia sthlasime, aviak
vzhladom na to, Ze zéna uzko suvisi s ulicou Podhaj
navrhnuté opatrenia {dopravné znacenie), ktore
nezodpovedaju sufasnému stavu a menia dopravnu
situdciu na ulici Podhdj, Ziadame popisat a zddovodnit
navrhované zmeny na ul. Podhdj a opatrenia
navrhnit v sulade s STN 73 6110, STN 736425
a d'alsimi platnymi predpismi

k) Z hladiska verejného technického vybavenia Gzemis
nema pripomienky

1) Zéver: K predloienému navrhu UPNZ nemame
zasadné pripomienky.

m) PoZaduje Cistopis dopracovat v zmysle vysiie
uplatnenych pripomienok

h) Akceptuje sa do Cistopisu dokumentacie,
preklep bude opraveny v textovej casti

i} Akceptuje sa do Cistopisu dokumentécie

j) Ulica Podhaj nie je suéastou rieseného
uzemia a dopravné znacenie ulice Podhaj
nie je sucastou zavaznej ¢asti dokumentacie
a nepredstavuje konkrétny navrh na zmenu,
v &istopise dokumentacie bude upravené
podia suéasného stavu

k) Berie sa navedomie
|) Berie sanavedomie

m) Akceptuje sa

3 Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia
6.02.2014 l OU-BA-OKR1-2014/16437/2
a) V daldich stupfoch UPP a UPD v Easti verejné a) Akceptuje sa pre dalsie stupne projektovej
dopravné a technické vybavenie Gzemia pre pripravy v uzemi
jednotlivé samostatné celky resp. jednotlivé stavby
a stavehné objekty navrhnut a spracovat riedenie
z hladiska civilnej ochrany v rozsahu poZiadaviek
a ustanoveni (citované su konkrétne predpisy)
b) Daldie stupne UPP UPD so zapracovanim b) Akceptuje sa pre dalsie stupne projektovej
poziadaviek civilnej ochrany poZadujem prekiadat na pripravy v Gzemi
posudenie a odsuhlasenie
¢} Upozornenie na zmeny v legislative o civilnegj c) Berie sa na vedomie
ochrane obyvatelstva
4 Okresny urad Bratisiava, odbor vystavby a bytovej
politiky
Bez vyjadrenia — v zmysle ods. 5) §22 stavebného
zdkona, sa predpoklada, Ze doziadany organ nema
pripomienky k navrhu UPD
5A Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné

prostredie

29.01.2014 OU-BA-0OSZP3-2014/01021/ANJ/IV-

EIA

a) Upozornuje, Ze strategicky dokument uvedeny v §4
odsek 1 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
ktory urcuje vyuzitie malych Uzemi na miestnej
urovni podla § 4 ods. 2 pism. b} zékona je
predmetom zistovacieho konania o posudzovani
vplyvov strategického dokumentu v zmysle § 7
zdkona.

a) Berie sa na vedomie, dokument bol
predloZeny na zistovacie konanie, vysledné
rozhodnutie — vid bod 5d

Brocowny material - Fodklad pre rokovanie komisii MiZ Lamac, 8.6.2014

strana 4




5B Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie
12.02.2014 OU-BA-0SZP3-2014/01071/LET/IV-
Vyj.
a) S navrhovanym Uzemnym planom zdny saihlasime za | a) Berie sa na vedomie
tychto podmienok:
b) Prinavrhu vybavenia Gzemia technickou b) Akceptuje sa pre dalsie stupne projektovej
infrastrukturou je potrebné re$pektovat ochranné pripravy v uzemi
pasma jestvujuicich aj novo navrhovanych sieti
vodovodu a kanalizécie.
¢} Posudit kapacitu a technicky stav jestvujlcich ¢) Akceptuje sa pre dalSie stupne projektovej
verejnych sieti vodovodu a kanalizacie ako zdrojov pripravy v Uzemf; rieSené Uzemie je
napojenia a skoordinovat poZiadavky pre regulované ako stabilizované bez
zdsobovanie oblasti pitnou vodou a odvadzanie vyznamnejsich ndrokov na nové kapacity
splaskovych a dazdovych véd vzhladom na technickej infrastruktury; akceptuje sa aj
dynamicky vystavbu v prilahlych mestskych ¢astiach ako poiZiadavka pri obstaravani daldich
v k.u. Devinska Nova Ves, Dubravka a Zahorska uzemnoplanovacich dokumentacii
Bystrica a podkladov a inych koncepénych
dokumentov, stanovisko spravcu prislusne;
technickej infradtruktiry bolo bez
pripomienck — vid bod 22
d) Odvadzanie daidovych vod zo striech a spevnenych d) Akceptované, predmetna dokumentdcia
ploch do Lamaéského potoka je potrebné nanovo bola predloZzena na vyjadrenie SVP, §.p.
prehodnotit so spravcom vodného toku, ktorym je Bratislava - vid stanovisko pod bodom 24
SVP, $.p., OZ Bratislava
e) Toto vyjadrenie nenahrddza povolenie organu e) Berie sa navedomie
Statnej vodnej spravy a nie je rozhodnutim podla
predpisov o spravnom konani.
f) Vsulade s §140b ods.2. Zakona &. 50/1976 Zb. plati f} Berie sa navedomie
toto vyjadrenie aj pre konanie nasledujuce podla
stavebného zakona
5C Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie
10.03.2014 ] OU-BA-0SZP3-2014/02327/BOS/IV
a) Z hladiska odpadoveho hospodarstva nema a) Berie sa navedomie
namietky
5D Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie
27.03.2014 OU-BA-OSZP3-2014/022715/AN}/IV-
EIA
a} Navrhovany strategicky dokument: ,,Uzemny plan a) Berie sa navedomie
zony Bratistava, Lamac — Malokarpatské namestie,
december 2013” sa nebude posudzovat podla
zakona ¢. 24/2006 Z2.Z. v zneni neskorsich predpisov
b} pine respektovat a zohladnit stanovisko Hlavného b) Akceptuje sa, vid aj vyhodnotenie v bode 2

mesta SR Bratislavy z hladiska tzemného planovania
vratane pripomienok dopravného inZinierstvaaz
hiadiska vybranych zloZiek Zivotného prostredia

a Specifickych faktorov (vid. bod 16.) a to najma:

v procese spracovania predmetného UPN-Z
repektovat strategicky dokument Uzemny pldn
hlavného mesta SR Bratislava, rok 2007, v zneni
zmien ¢ dopinkov 01, 02;

- predmetny dzemny plan z6ny spracovat v zmysle
pripomienok uplatnenych v stanoviskach hl.m. SR
Bratislavy;
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d

e

g

h

v daldom postupe a pri realizacii jednotlivych
zamerov v zone treba vychddzat z ustanoveni zakona
¢.24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie, najma v pripadoch, Ze uvaZzovanu ¢innost
svojimi parametrami spina poziadavky zistovacieho
konania (€ast B) & povinného hodnotenia (¢ast A);

v Uzemnom konani jednotlivych stavebnych stborov
posudit éinnost organom verejného zdravotnictva
podla zakona ¢. 355/2007 Z.z. a jeho vykonavacich
predpisov;

v navrhovanej zéne sa nachadzaju dreviny, na vyrub
ktorych sa vyZzaduje vydanie predchadzajuceho
suhlasu rozhodnutim orgénu ochrany prirody podla
§ 47 ods. 3 zakona (v pdsobnosti mestskej Casti
Bratislava — Lamad); v dokumente na zdklade
odporutania dotknutého organu ochrany prirody
dopinit pasport drevin, analyzu ich lokalizacie

a aktudlneho stavu, s mapovym vystupom

a navrhom na zachovanie hodnotnych drevin,
pripadne celych pléch nelesnej drevinovej vegetacie,
ktord by mohla pinit v rieSenom uzemi funkciu
interakéného prvku a kostru navrhovanych
vegetacnych Uprav v zone;

pri navrhovani sadovnickych Uprav zelene na zaklade
odporucania dotknutého organu ochrany prirody sa
zamerat na pouZitie pdvodnych druhov drevin a pri
umiesthovani zelene v tzemi navrhnut aj iné
spOsoby ako len liniovu zelen popri komunikaciach,
nakolko v tychto pripadoch bude dochédzat ku kolizii
s trasami inZinierskych sieti a ich ochrannych pasiem;
pri ndvrhu vybavenia dzemia technickou
infrastrukturou je potrebné re3pektovat ochranné
pasma jestvujucich aj novo navrhovanych sieti
vodovodu a kanalizécie;

v mestskej ¢asti Lamac je potrebné posudit kapacitu
a technicky stav jestvujucich verejnych sieti
vodovodu a kanalizécie ako zdrojov napojenia a
skoordinovat poZiadavky pre zasobovanie obiasti
pitnou vodou a odvadzanie splaskovych a dazdovych
vod vzhladom na dynamicku vystavbu v prilahlych
mestskych ¢astiach v k.U. Devinska Nova Ves,
Dubravka a Zéhorska Bystrica;

odvddzanie dazdovych vod zo striech a spevnenych
ploch do Lamacdskeho potoka je potrebné nanovo
prehodnotit so spravcom vodného toku, ktorym je
SVP, §.p., OZ Bratislava;

v ramci projektu rozdirenia parkoviska za domom
sluzieb navrhnut systém odvadzania dazdovych vad,
oricom v zmysle ust. § 9 NV SR €. 269/2010 Z.z.
musia byt prefistené v odluc¢ovati ropnych 1atok

s utinnostou v ukazovateli NEL do 0,1 mg/!;
nasledny stuperl PD predloZit SVP, §.p., OZ Bratislava
na prerokovanie;

c)

d)

e)

f)

h)

Akceptuje sa pre dalsie stupne projektove;j
pripravy

Akceptované; v uzemi je regulaciou
zabezpecena striktnd ochrana celych pléch
nelesnej drevinovej vegetacie, povolovanie
vyrubov nie je touto dokumentaciou
dotknuté, pasport drevin je samostatny
materidl: ,Inventarizacia drevin, MC Lamac,
2006“, ktory je k dispozicii na miestnom
urade v Lamadi

Akceptuje sa pre dalSie stupne projektove;j
pripravy

Akceptuje sa pre daldie stupne projektovej
pripravy v uzemf

Akceptuje sa pre daldie stupne projektovej
pripravy v uzemf; riesené uzemie je
regulované ako stabilizovane bez
vyznamnejsich ndrokov na nové kapacity
technickej infrastruktury; akceptuje sa aj
ako poiiadavka pri obstardvani dalsich
uzemnoplanovacich dokumentacii

a podkiadov a inych koncepénych
dokumentov; stanovisko spravcu prislusne;j
technickej infrastruktury bolo bez
pripomienok — vid' bod 22

Akceptované, predmetnd dokumentdacia
bola predloZend na vyjadrenie SVP, 5.p.
Bratislava — vid stanovisko pod bodom 24

Akceptuje sa pre daliie stupne projektove;
pripravy

Akceptuje sa pre daldie stupne projektovej
pripravy
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k)

re$pektovat stanovisko Ministerstva dopravy,
vystavby a regionédIneho rozvoja Slovenske;j
republiky, Sekcie Zeleznitnej dopravy a drdh, Odbor
drahovy stavebny urad (bod 10.), v ktorom
predovsetkym odporica uvedeny strategicky
dokument predloZit na posudenie aj Zelezniciam
Slovenskej republiky, Bratislava, ktoré zastupuje
Odbor expertizy Generalneho riaditelstva ZSR, so
sidlom Klemensova 8, 813 61 Bratislava, z dovodu
reSpektovania Navrhu dopravno-urbanistickej Studie
prepojenia Zelezniénych koridorov ¢. IV a V projektov
TEN-T 17 a napojenia letiska na Zel. siet v Bratislave;
priestor riesit v sulade s platnymi vyhlaskami a STN
a postdit ndrast dopravy na ceste 1/2 a na prilahlych
pozemnych komunikacidch a ich krizovatkach;

v pripade, Ze posudenie nevyhovie na vyhladové
obdobie stanovené STN, treba do rieSenia zahrnut aj
upravu tychto pozemnych komunikécii v sulade

s platnymi STN;

m) pri rieSeni navrhovanych lokalit, je potrebné sa riadit

o]

o

p)

ustanoveniami § 12 a 17 zakona o ochrane pody;
v sulade s tymito ustanoveniami je moiné
polnohospodarsku pddu pou?it na stavebné a iné
nepolnohospodarske Ucely, len v nevyhnutnych
pripadoch a v odévodnenom rozsahu, kde je
rozhodujucim limitom pri rozvoji Uzemia kvalita
polnohospodarskej pady;

pri spracovani uzemného planu zdény na zéklade
odporucania Hasi¢ského a zachranného Utvaru
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy
z hladiska protipoziarneho zabezpetenia zohladnit
hlavne tieto predpisy:

Zdkon ¢. 314/2001 Z.z. o ochrane pred poziarmi
v zneni neskorsich predpisov

Vyhlaska MV SR €. 121/2002 Z.z. o poziarnej
prevencii v zneni neskorsich predpisov

Vyhlaska MV SR ¢. 94/2004 Z.z., ktorou sa
ustanovuju technické poZiadavky na
protipoZiarnu bezpecnost pri vystavbe a uZivani
stavieb v zneni neskorsich predpisov

Vyhldska MV SR & 699/2004 Z.z. o zabezpeleni
stavieb vodou na hasenie poZiarov.

Nasleduje poucenie

k) Akceptuje sa, uvedené bolo telefonicky
prerokované, riesené Uzemia sa nedotyka
rozvojovych zaujmov Zeleznic (vid' zépis
v prilohe —zdpis bude doplneny po
osobnom rokovani)

1) Akceptuje sa pre daldie stupne projektovej
pripravy v Gzemi; navrhované rieSenie
neprinds$a narast dopravy do rieSeného
a suvisiaceho Uzemia

m} Akceptuje sa pre daldie stupne projektove;j
pripravy v Uzemf; v rieSenom sa nenachadza
polnohospodarska poda

n) Akceptované v samotnom navrhu riesenia

o) Akceptuje sa pre daliie stupne projektove;j
pripravy v Uzemi

p) Berie sanavedomie

Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikacii

15.02.2014 I OU-BA-OCDPK2-2014/01039/STE

a)

Suhlasi za predpokladu rieSenia priestoru v sdlade

s platnymi vyhlaskami a STN a posidenia narastu
dopravy na ceste I/2 a prilahlych pozemnych
komunikaciach a ich krizovatkach

V pripade, Ze posudenie nevyhovie na vyhladové
obdobie stanovené STN, treba do riesenia zahrnut aj
Upravu tychto pozemnych komunikacii v stlade

s platnymi STN

a) Akceptuje sa pre dalSie stupne projektovej
pripravy v Uzemi, predloZené rieSenie
nenavrhuje rozvoj, ktory spéscbuje ndrast
dopravy

b) Akceptuje sa pre dalSie stupne projektovej
pripravy v uzemf
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Krajsky pamiatkovy urad

18.02.2014 KPUBA-2014/3343-2/10144/GLE

a) Suhlasis obsahom s pripomienkami:

b) V samostatnej kapitole uviest podmienky ochrany
potencidlnych archeologickych nélezov podla §30
ods. 4 pamiatkového zékona

c) Predlozit KPU BA na postdenie dokumentéciu
v daldich etapach pripravy UP

a) Berie sa na vedomie

b) Akceptuje sa v ¢istopise dokumentacie

c) Akceptuje sa

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v
Bratislave

27.01.2014 | KRHZ-BA-OPP-139/2014

a) Prispracovani UP zohladnit tieto predpisy :
Zakon €. 314/2001
Vyhlasku MV SR €. 121/2002
Vyhldsku MV SR €. 611/2006
Vyhlasku MV SR €. 94/2004
Vyhlagku MV SR €. 699/2004

a) Akceptované

Krajsky dopravny in§pektorat

Bez vyjadrenia — v zmysle ods. 5) §22 stavebného
zakona, sa predpokladd, ze doZiadany organ nema
pripamienky k navrhu UPD

10

Statna ochrana prirody SR, pracovisko Bratislava

Bez vyjadrenia — v zmysle ods. 5) §22 stavebného
zakona, sa predpokladd, Ze doZiadany organ nemd
pripomienky k navrhu UPD

11

Ministerstvo vnitra SR

Bez vyjadrenia — v zmysle ods. 5) §22 stavebného
zakona, sa predpoklada, ze doZiadany orgadn nema
pripomienky k navrhu UPD

12

Ministerstvo vnitra SR, sekcia verejnej spravy

Bez vyjadrenia — v zmysle ods. 5) §22 stavebného
zakona, sa predpoklada, Ze doZiadany orgdn nema
pripomienky k navrhu UPD

13

Ministerstvo obrany SR, agentura spravy majetku

17.02.2014 ASM-90-214/2014

a) Nema pripomienky

a) Berie sa na vedomie

14

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor étatnej
geologickej spravy

12.02.2014 [ 3515/2014-7.3 8086/2014

a) Nema Ziadne namietky

a) Berie sa navedomie

15

Regiondlna veterinarna a potravinova sprava Bratislava

I

Bez vyjadrenia — v zmysle ods. 5) §22 stavebného
zakona, sa predpokladd, Ze doziadany organ nema
pripomienky k navrhu UPD

16

Regiondlny drad verejného zdravotnictva Bratislava

12.02.2014 HZP/3773/2014

a) Suhlasi s ndvrhom

a) Berie sanavedomie

17

Obvodny bansky urad v Bratislave

Bez vyjadrenia — v zmysle ods. 5) §22 stavebného
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zakona, sa predpokladd, Ze doZiadany orgédn nema
pripomienky k navrhu UPD
18 Slovenska sprava ciest GR
04.02.2014 15329/2014/2320/3318
a) predmetnu dzemnoplanovaciu dokumentaciu treba a) Akceptuje sa, bolo prerokovane s hlavnym
odsuhlasit s prislusnym odborom dopravy mestom —vid  stanovisko 2
Magistratu hl.m. Bratislavy a s prislusnou mestskou
¢astou
b) nemd pripomienky b) Berie sa na vedomie
19 Zapadoslovenska energetika, a.s., Odbor technického
rozvoja a normali]za'cie
Bez vyjadrenia a)
20 Slovenska elektrizacna prenosova sustava, a.s.,
5.02.2014 | PS/2014/002422
a) Nema pripomienky a) Berie sanavedomie
21 Slovensky plyndrensky priemysel, a.s.
Bez vyjadrenia
22 Bratislavskd vodarenska spoloénost, a.s.
20.02.2014 I 2500/4020/2014/Hz
a) Z hladiska situovania : V rieSenom Uzemi sa a) Akceptuje sa pre dalsie stupne projektovej
nachadzaju vodohosp. zariadenia BVS, ktoré Ziadame pripravy v uzemf
reSpektovat vratane ich pdsma ochrany v sulade so
zakonom ¢. 442/2002
b) V trase existujucich a navrhovanych verejnych b) Akceptuje sa pre dalSie stupne projektovej
vodohospodarskych zariadeni vratane ochr. pasma je pripravy v uzemi
zakdzané vykonavat zemné préce, umiestriovat
stavby a objekty trvalého charakteru , umiestiovat
konstrukcie alebo iné podobné zariadenia alebo
vykonavat ¢innosti, ktoré obmedzuju pristup
k verejnému vodovodu alebo ver. kanalizécii alebo,
ktoré by mohli ohrozit ich technicky stav, vysadzat
trvalé porasty, umiestriovat sklddky materiélu,
objektov zariadenia staveniska apod. nad
zariadeniami BVS, resp. v ich ochrannom pasme.
¢) 7 hladiska zasobovania vodou a odkanalizovania ¢} Berie sa navedomie
k ndvrhu nema pripomienky
d) Pripomina pri ndvrhu nadstavieb zvaiit tlakové d) Akceptuje sa pre dalsie stupne projektovej
pomery vo verejnom vodovode, na kt. je objekt pripravy v uzemi
napojeny
e) Ostatne podmienky tykajuce sa verejnych e) Berie sa na vedomie. Akceptuje sa pre
vodohospodarskych zariadeni su uvedené vo daldie stupne projektovej pripravy v Gzemi
vyjadren( €.j. 30928/4020/2011/Hz zo dfa 19.9.2011
a ¢.j. 41205/4020/2012/Hz zo dfia 12.11.2012
23 Slovak Telekom, a.s.
|
Bez vyjadrenia
24 Slovensky vodohospodarsky podnik, 5.p., OZ Bratislava
19.03.2014 [ 4545/220-3kv/2014
a) Nema zasadné ndmietky a) Berie sa navedomie
b) V ramci projektu roziirenia parkoviska za domom b) Akceptuje sa pre daldie stupne projektovej
sluZieb poZadujeme navrhnut systém odvéadzania pripravy v dzemi
daidovych vad, pricom v zmysle § 9NV SR ¢
269/2010 Z.z. musia byt preistené v odlutovaéi
ropnych latok s U€innostou v ukazovateli NEL do 0,1
Pracavay material - Podilad pre rokovanie komisis MiZ Lamad, 9.6.2014 strana 9
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c) Nasledujlci stupen PD poZadujeme predloZit SVP, c) Akceptuje sa pre dalSie stupne projektovej
S.p. OZ Bratislava na prerokovanie pripravy v tizemi
25 Slovensky pozemkovy fond Bratislava
03.03.2014 | 2014/00798//RO 1
a) Nema namietky a pripomienky za predpokladu a) Berie sa navedomie
dodriania podmienok vyplyvajucich zo zdkona €.
50/1976 Zb. a z4kona ¢. 543/2003 Z.z.
b) SR —SPF v rieSenych uzemiach bude i nadalej plnit b) Berie sa navedomie
Ulohy a zékonné povinnosti podla zakona ¢.
119/1991 Zb. a zékona ¢. 503/2003 Z.z. (pInenie
restituénych nahrad). V pripade stretu zaujmov so
SPF je potrebné postupovat podla § 34 ods. 4 pism.
d/ zékona ¢ 330/1991 Zb. a pozemky vo vlastnictve
SR — sprave SPF majetkopravne vysporiadat
26 Dopravny podnik Bratislava
03.02.2014 l 1489/2000/2014
a) Priechod pre chodcov cez ulicu Podhdj, navrhovany a) Akceptuje sa, v Cistopise predmetnej
v €ele zastavky MHD v smere jazdy k Hodoninskej ul. dokumentacie bude znazorneny sucasny
je v rozpore so zasadami bezpecnosti cestnej stav. Ulica Podhd nie je stilastou riedeného
premavky a jej ucastnikov vratane pesich. Tento uzemia a dopravné znacenie ulice Podh3j
priechod treba z dopravného riedenia vyluéit! nie je sutastou zavaznej Lasti dokumentacie
b) Odporiéame pri hornom vyusteni Studenohorskej b) Berie sa na vedomie, odporuéanie sa tyka
ulice (smer Klanec) zriadit cez ulicu Podhaj priechod izemia mimo rie$enia predmetného UPNZ
pre chodcov, a to v nadvaznosti na existujicu
zastavku MHD.
c) Do dopravného rieSenia treba zahrntt na ulicu ¢) Akceptuje sa, je zahrnuté v textovej €asti
Podhdj trolejbusovi MHD, v stlade s UP hl. mesta BA
a jeho zmien a dopinkov.
27 | Dopravny Urad, , Letisko M.R. Stefénika , 823 05
Bratislava
06.02.2014 1 03988/2014/ROP-002/2443
a) RieSené uzemie sa nachadza mimo ochrannych a) Berie sa navedomie
pasiem letisk, heliportov a leteckych pozemnych
zariadeni
b} Je nutné prerokovat stavby a zariadenia podla § 30 b) Akceptuje sa pre dalsie stupne projektove;j
leteckého zdkona €. 143/1998 Z.z. — pismeno a), b}, pripravy
c), d), ktoré pojednavaju o vyske objektov
a zariadenia, ktoré moéZu ohrozit let lietadla
¢} Stanovisko je vydané len z hladiska zaujmov c) Berie sa navedomie
civilného letectva
28 Mestska Cast Bratislava Lamag, stavebny Grad
a) a)

Obcania, podnikatelia, zaujmové skupiny, vlastnici pozemkov:

c. pisatel
datum listu dotknuté pozemky / 2aujmova
lokalita
vyjadrenie vyrok schvalujiceho orgénu
1 Marta Tacovska a 7 dalsich,
17.02.2014 neuvedené
a) Dom sluZieb ak je potrebné riesit, tak dobudovat a) Akceptované, navrhuje sa max 2 nadzemné
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maximalne do vysky o 1 podlazie

b) Nesuhlasime s navysenim o jedno podlazie objektov
zakladnej Skoly a zdravotnickeho strediska nakolko
sme presvedceni, Ze je to zbytotné a stratila by sa
vizudlna nadvaznost ndmestia na okolity prirodu

c) Revitalizovat zanedbané MKN a re$pektovat jeho
su€asny charakter s dorazom na jeho otvorenost voéi
okolitej tlenitej prirody CHKO M. Karpét

d) Suhlasime s poZiadavkou na plogné rozdirenie
kinosaly v Lamaci

e) Zlepsenie propagécie zhromaideni

c)

podlaZia

Vyhodnotenie alternativa A: akceptuje sa,
Cistopise dokumentacie bude navysenie
tychto objektov vypusteng

Vyhodnotenie alternativa B: neakceptuje sa
Vyhodnotenie alternativa C: akceptuje sa
¢iastoCne, navysenie podlazi ostane
nezmenenég, ale do zavdznych reguldcii bude
doplnend poziadavka na osobitné
odsuhlasenie nadstavieb MiZ v konkrétnom
¢ase na zaklade predchadzajucej diskusie

s obyvatelmi

Akceptovang, bude osobitne zdéraznené

v textovej ¢asti

Berie sa na vedomie

Akceptuje sa

Radoslav Oleksak, Studenohorska 7, 841 03 Bratislava

03.03.2014 | neuvedené

a) Odstranit ihrisko z priestoru Malokarpatského nam.,
presun do parciku pri skole

b) Zachovat su¢asnu podlaZnost budovy zdravotného
strediska a budovy skoly

c) Riesit objekt domu sluZieb v rdmci priestoru
parkoviska s moznostou podz. garaii

d) Riesit plochu ihriska nad MC ako rozvojovu plochu
z hladiska dobudovania polyfunkcie a volno
¢asového priestoru — nie konzervovat suéasny stav

b)

Berie sa na vedomie, odstranenie
existujuceho ihriska je v kompetencii
mestskej €asti a zriad'ovatela ihriska
Vyhodnotenie alternativa A: akceptuje sa,
Cistopise dokumentacie bude navysenie
tychto objektov vypustené

Vyhodnotenie alternativa B: neakceptuje sa
Vyhodnotenie alternativa C: akceptuje sa
¢iastofne, navysenie podlaZi ostane
nezmenené, ale do zavaznych regulacii bude
doplnend poZiadavka na osobitné
odsuhlasenie nadstavieb MiZ v konkrétnom
¢ase na zaklade predchadzajucej diskusie

s verejnostou

Vyhodnotenie alternativa A: Akceptuje sa,
bude doplnené do regulatnej gasti
dokumentécie s podmienkou preverenia
konkrétneho stavebného zameru
podrobnejSou dokumentaciou, ktord bude
okrem iného riesit aj zmenené podmienky
dynamickej a statickej dopravy v ceiom
dotknutom Uzemi a s podmienkou
kladného prerokovania stavby s dotknutymi
organmi a organizaciami a s verejnostou a
odsuhlasenia konkrétnej stavby v MiZ
Vyhodnotenie alternativa B: Neakceptuje
sa

Vyhodnotenie alternativa A: Akceptuje sa,
bude doplnené do regulatnej ¢asti
dokumentacie s podmienkou preverenia
konkrétneho stavebného zameru
podrobnejsou dokumentéciou, ktora bude
okrem iného riesit aj zmenené podmienky
dynamickej a statickej dopravy v celom
dotknutom Uzemi a s podmienkou
kladného prerokovania stavby s dotknutymi
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e) Riesit potreby kultirnych priestorov pristavbou -
rozdirenim kina v zmysle projektu Ing. arch. Vojtecha
Novotného

f) Riesit prepojenie starého Lamata priestorom
Malokarpatského nam. — riesenia Uzemia byvalych
zbernych surovin a kotolne K 22

orgdnmi a organizaciami a s verejnostou a
odsuhlasenia konkrétnej stavby v MiZ
Vyhodnotenie alternativa B: Neakceptuje
sa

Vyhodnotenie alternativa A: Akceptuje sa,
bude doplnené do regulacnej ¢asti
dokumentacie s podmienkou preverenia
konkrétneho stavebného zameru
podrobnejsou dokumentaciou, ktord bude
okrem iného riesit aj zmenené podmienky
dynamickej a staticke] dopravy v ceiom
dotknutom dzemi a s podmienkou
kiadného prerokovania stavby s dotknutymi
orgdnmi a organizéciami a s verejnostou a
odsuhlasenia konkrétnej stavby v MiZ
Vyhodnotenie alternativa B: Neakceptuje
sa

PoZiadavka sa berie na vedomie, uvedené
plochy objekty su mimo rieSeného Gzemia
predmetnej UPD

3 Peter Fillo, Ing., Povoznicka 5, 841 03 Bratislava -
Lamac

03.03.2014 neuvedené

a) navrhna, objekt domu slufieb” ako 4 podlainy
objekt , mierne posunuty do parkoviska. Parkovisko
presunuit do podzemia

b) Navrh a rozvoj resp. alternativne vyuzitie $portovo
rekreaného aredlu nad MU - je vysoko
pravdepodobné, ie po dobudovani volno ¢asového
arealu na Skolskom dvore, intenzita vyuZitia bude
velmi nizka

¢) Nie je rieSené Uzemie byvalych zbernych surovin
a byvalej kotolne. Navrh na vybudovanie priestorov
viacpodlazného riesenia statickej dopravy
s dopinkovymi funkciami obtianskej vybavenaosti
alebo byvania

a)

b}

c)

Neakceptuje sa, ide o ndmet v rozpore

s UPN hl.m.SR BA, ktory definuje Uizemie
ako stabilizované, kde plati: ,Ak novy ndvrh
nereSpektuje charakteristicke principy, ktoré
reprezentuju existujucu zastavbu a vndsa do
zastavby neprijatelny kontrast, resp.
netumerné zataZenie pozemku, nie je mozné
takuto stavbu v stabilizovanom uzemi
umiestnit”. V tomto pripade ide o rozpor

z hladiska podlainosti.

Berie sa na vedomie, vid' aj bod 2d

Berie sa na vedomie, uvedené lzemia su
mimo hranic rieSeného dzemia predmetne;j
dokumentacie

Zaver:

Spracovatel upravi predmetnid tzemnopldnovaciu dokumentéaciu v zmysle schvaleného vyroku k
jednotlivym pripomienkam a vykona v dokumentacii dalSie potrebné tpravy, ktoré vyplynu z vyssie
uvedenych zmien tak, aby ostala zachovan3 konzistencia dokumentacie.

Vypracovala:
Ing.arch. Eva Balasovd, 9.6.2014
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